Najvyssi sad 9S0/161/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela J. 8., proti odporkyni
Socidlnej poistovni, ustrediu, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o vySku starobného
déchodku, na odvolanie navrhovatela proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline z 1.oktobra

2009, ¢.k.24Sd/69/2009-76, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Ziline z 1. oktobra

2009, ¢.k.24Sd/69/2009-76, zruSuje avec mu vracia na dalSie konanie.
Odovodnenie:

Krajsky sud napadnutym uznesenim zamietol Ziadost navrhovatela o ustanovenie
zastupcu z radov advokatov. Z odovodnenia uznesenia vyplyva, Ze navrhovatel’ v potvrdeni
o jeho majetkovych a zarobkovych pomeroch uviedol, Ze ma vykondvané zrazky z déchodku
v prospech zdravotnej poistovne a spolu s manzelkou je spoluvlastnikom rodinného domu
a inej nehnutelnosti v podiele 2. Krajsky std dovodil aj tym, Ze navrhovatel k potvrdeniu
nepripojil doklad o vySke starobného ddéchodku manzelky apodla listov vlastnictva,
ziskanych z Katastralneho portalu Uradu geodézie a kartografie Slovenskej republiky
navrhovatel’ vlastni mnohé nehnutel'nosti, ktorych vlastnictvo zatajil, jeho majetkové pomery
neodovodiiujit oslobodenie od stdnych poplatkov podla § 138 ods. 1 OSP, ktoré je

podmienkou pre ustanovenie zastupcu z radov advokatov podl'a § 30 OSP.

Uznesenie krajského sidu napadol navrhovatel' v€as podanym odvolanim. Namietol,
ze vlastnictvo mnohych nehnutel'nosti v k.u. K. je predmetom sporu o urenie vlastnictva
s urbarnym spolocenstvom. Tla¢ivo potvrdenia osobnych a majetkovych pomerov vyplnil
riadne avdas bez akéhokol'vek umyslu Gokol'vek zatajovat. Ziadal, aby odvolaci sud

uznesenie krajského sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskumal

napadnuté uznesenie a dospel k zaveru, ze odvolaniu je potrebné vyhoviet'.

Podla § 30 OSP ucastnikovi, u ktorého su predpoklady, aby bol sudom oslobodeny
od sudnych poplatkov, ustanovi sudca alebo povereny zamestnanec sudu na jeho ziadost
zastupcu z radov advokatov, ak je to potrebné na ochranu jeho zaujmov. O tejto moZnosti sud

ucastnika pouci.

V zmysle § 138 ods. 1 OSP siad mdéze priznat’ ucastnikovi celkom alebo scasti
oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika oddvodiuju a ak nejde

o svojvol'né alebo zrejme bezlispesné uplatiiovanie alebo branenie prava.

Pre rozhodnutie o ustanoveni zastupcu z radov advokatov je v prvom rade potrebné

sktimat’, ¢i pomery ucastnika odovodiuju priznanie oslobodenia od sidnych poplatkov.

Krajsky sid vo svojom rozhodnuti poukéazal na to, ze navrhovatel nepredlozil stidu
potvrdenie o vyske déchodku manzelky. Povinnost’ predlozit’ taky doklad a preukazat’ vysku
dochodku manzelky vSak ztlaciva ,,Potvrdenie o osobnych, majetkovych a zarobkovych
pomeroch® jednoznacne nevyplyva, ked’Ze v niom nie je uvedené, o sa povazuje za prijem.
Predlozenie takych dokladov si nakoniec sid mohol vyziadat vyzvou navrhovatelovi

na doplnenie potrebnych dokladov.

Pokial’ krajsky stid poukézal na to, ze dovod na oslobodenie od sudnych poplatkov nie
je dany aj z toho dovodu, ze navrhovatel’ vlastni mnoho nehnutel'nosti, opomenul skutocnost’,
ze vacsinu pozemkov navrhovatel’ vlastni v podiele 5/3733 a podl'a listov vlastnictva pravo
navrhovatel'a nakladat’ s nehnutel'nostami je obmedzené, ¢i uz z titulu exeku¢ného prikazu

alebo z dovodu , ze prebieha sudny spor o urcenie vlastnictva.

Vzhl'adom na uvedené dospel odvolaci sud k zaveru, ze krajsky sud nedostatocne zistil
skuto¢ny stav veci, preto podla § 221 ods. 1 pism. h/ a ods. 2 OSP uznesenie zrusil a vec
vratil krajskému sudu na dalSie konanie anové rozhodnutie o Ziadosti navrhovatela

o ustanovenie zastupcu z radov advokatov.
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P o u ¢ e n i e: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. novembra 2009
JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



