Najvyssi sud 8S70/324/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu J.. L. B., bytom M., proti
7alovanému Urad vlady Slovenskej republiky, so sidlom Nam. slobody 1, Bratislava,
zastipenému JUDr. M. T., advokétkou so sidlom U., B., v konani o preskiimanie zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného ¢&. 3/2008/VSU zo dia 01. februara 2008, o odvolani Zalobcu proti
uzneseniu Krajského sudu v Bratislave zo dna 30. juna 2009, ¢.k. 1 S 97/2008-60, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave zo dna
30. jina 2009, ¢.k. 1 S97/2008-60, potvrdzuje.

Ugastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim ¢.k. 1 S 97/2008-60 zo dna 30. ju-
na 2009 nepriznal zalobcovi oslobodenie od sidnych poplatkov, pretoze nesplnil podmienky na
oslobodenie v zmysle ustanovenia § 138 Obcianskeho stdneho poriadku. Sud skiimal, ¢i su
Vv pripade Zalobcu kumulativne splnené obe zdkonné podmienky pre toto oslobodenie. V prvom
rade sa zaoberal podmienkou, & priznanie oslobodenia odévodiujii pomery uéastnika. Zalobca
predlozil sudu potvrdenie o osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch, z ktorého vyplyva,

ze zalobca pracuje ako operator na PC, jeho Cisty prijem za rok 2008 je 5342,16 € a za posledné
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tri mesiace je 1456,35 €, pobera vysluhovy dochodok vo vyske 79,21 €, je spoluvlastnikom
trojizbového bytu a 60-ro¢ného domu, vlastni motorové vozidlo. Manzelka zalobcu pracuje
v organizacii, kde jej vyska mesaéného prijmu predstavuje 675,89 €. Zalobca nepredlozil Ziadny
doklad, z ktor¢ho by vyplyvalo, ze by manzelia mali obmedzené, ani zrusené bezpodielové
spoluvlastnictvo manzelov. Krajsky sud d’alej uviedol, ze spolo¢ny prijem manZzelov potom tvori
dostato¢ny zéklad na to, aby Zalobca bol schopny uniest’ sudny poplatok, ktory predstavuje sumu
66 €. Zdoraznil, Ze v pripade Gspechu Zalobcu v konani mé tento pravo na nadhradu trov konania.
Dodal, Ze splnenie druhej podmienky, ¢i nejde o svojvolné alebo zrejme bezuspesné
uplatiiovanie alebo branenie prava, nie je mozné bez prejednania veci posudit’, preto sa sud
Vv tomto Stadiu konania pri posudzovani tejto otazky nemohol zaoberat posudzovanim obsahu

zaloby.

Proti tomuto uzneseniu podal zalobca v zakonnej lehote odvolanie, v ktorom krajskému
sudu vycital, Ze sa v napadnutom rozhodnuti zaoberal len prijmami Zalobcu a jeho manzelky
a opomenul vydavky, ktorymi st predovsetkym tvery, ktoré si vzali najprv z dévodu odkupenia
Casti rodi¢ovského rodinného domu, ktory S¢asti zdedili po rodi¢och (v roku 2002 si zalobca vzal
hypotekdrny uver), azachrany rodinného domu. Sucasne uviedol, ze si musel od znameho
pozi¢at’ 1000 €, aby rekonstrukciu zvladli. Zaktpenie osobného motorového vozidla Zalobca
odovodnil dopravnou nehodou, pri ktorej na jeho motorovom vozidle zn. L. vznikla totdlna Skoda
zavinenim iného a skuto¢nost'ou, zZe rodinny dom, kde je prihladseny na trvaly pobyt, sa nachddza
mimo Bratislavy. Zaroven sudu predlozil fotokopie zmlav o poskytnutych tveroch, ktoré¢ podla

vyjadrenia Zalobcu mesac¢ne predstavuju spolocne splatky vo vyske 392,85 €.

Dalej poukédzal na poplatky spojené s byvanim vo vyske cca 350 €, poistenie 0sdb
(zalobca, manzelka a tri dcéry) vo vyske 98 € a ostatné vydavky na stravu a domécnost’. Tiez
uviedol, Ze ma podlomené zdravie a od roku 2002 pravidelne uziva lieky, ktoré ho mesac¢ne vyjdu
cca 35 €, ¢o nezahfna lieky na podporu upevnenia zdravia. Zubny lekar ho ro¢ne vyjde cca na
200 €. Dodal, ze jeho hodinova mzda ma byt od mesiaca august 2009 zniZena cca na 2,32 €.

Stcasne sudu predlozil fotokopie vypisov z tctov zalobcu a jeho manzelky za mesiac jun 2009.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni s § 246¢ ods. 1
Obcianskeho sudneho poriadku) preskumal uznesenie podl'a § 212 ods. 1 Obcianskeho stidneho
poriadku, prejednal odvolanie bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 a § 250ja ods. 2

Obcianskeho stdneho poriadku, a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu nie je dovodné.

Z obsahu sudneho spisu odvolaci sud zistil, ze zalobca podanim zo dia 23. jana 2009
poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov (§ 138 Obcianskeho sudneho poriadku). V podani
uviedol, ze k ziadosti o oslobodenie od sudneho poplatku v prilohe zasiela fotokdpiu pisomnej
odpovede z21. maja 2009 adresovanej Okresnému sudu Bratislava I, kde sa vyjadril
K presetreniu osobnych pomerov, zarobkovych pomerov a majetkovych pomerov a ku ktorému
zaslal aj v originaly potvrdenie 0 osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch na
oslobodenie od sudnych poplatkov, fotokdpie vyplatnych pasok za mesiace januar az marec,

fotokopie potvrdeni 0 navsteve Skoly dcér — dvojiciek H. B. a M. B..

Podl'a § 138 ods. 1 O.s.p. na navrh méze sud priznat’ ucastnikovi celkom alebo scasti
oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odévodiiuju a ak nejde o svojvolné
alebo zrejme bezuspesné uplatiiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud inak, vzt'ahuje
sa oslobodenie na celé konanie a ma 1 spitni ucinnost’; poplatky zaplatené pred rozhodnutim

o oslobodeni sa vsak nevracaju.

V citovanom ustanoveni su upravené¢ dve podmienky, ktoré musia byt splnené sucasne,
aby mohol std ucastnika konania oslobodit’ od sudnych poplatkov. Oslobodenie od sudnych
poplatkov musia odévodiiovat’ pomery zalobcu a zaroven nesmie ist’ o svojvolné alebo zrejme

bezspesné uplatnovanie alebo branenie prava.

Ked’ze skutkovy stav bol krajskym sidom dostatocne zisteny, odvolaci sid skiimal, ¢i

pomery Zalobcu odovodnuju oslobodenie od stdnych poplatkov.

Z obsahu podani Zzalobcu, potvrdenia 0 osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch,

potvrdeni o navsteve $koly dcér H. B. a M. B., zmluvy o hypotekarnom tvere ¢. X., zmluvy

0 poskytnuti spotrebného uveru ¢. X., zmluvy 0 poskytnuti spotrebného tveru ¢. X. a vypisov
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z bankovych tctov zalobcu a jeho manzelky vyplyva, ze zalobca je zamestnancom firmy S., kde
za rok 2008 dosiahol Cisty prijem 5342,16 € a Cisty mesacny prijem u neho ¢inil vo februari 2009
436,29 €, vmarci 2009 524,48 € avaprili 2009 495,58 €. Okrem toho je poberatel'om
vysluhového dochodku v sume 79,21 € mesacne. Je spoluvlastnikom trojizbového bytu, staré¢ho
rodinného domu a 0sobného motorového vozidla. Zije v spolo¢nej domacnosti s manzelkou,
ktorej priemerny mesacny prijem ¢ini 675,89 €. Celkovy mesacny prijem domécnosti zalobcu je
teda priblizne 1240 €. Zalobca splaca hypotekarny iver v sume 115,77 € a spotrebny aver v sume
100 € mesaéne. Jeho manzelka splaca spotrebny Gver v sume 139,30 € mesaéne. Zalobca ma tri
dcéry, z ktorych dve Studuju na vysokej Skole a tretia bude podl'a vyjadrenia zalobcu v Studiu na

vysokej skole pokracovat’ od septembra 2009.

Opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 252/2009
Z.z. boli ustanovené sumy zivotného minima k 01. jalu 2009 nasledovne:

- 185,19 € mesacne, ak ide o jednu plnolett fyzicka osobu,

- 129,18 € mesacne, ak ide o d’alsiu spolo¢ne posudzovanu plnoletu fyzicku osobu,

- 84,52 € mesacne, ak ide o nezaopatrené diet’a alebo zaopatrené neplnoleté diet’a.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa stotoznil s nazorom krajského sudu, ze vzhl'adom na
vysku sudneho poplatku, stanovené sumy Zivotného minima a celkovy mesac¢ny prijem rodiny
zalobcu, mozno dovodne dospiet’ k zdveru, Ze podmienka materidlnej niidze u zalobcu nie je
splnena. Je potrebné pripomentut, ze sid nemoze prihliadat’ na zavézky Zzalobcu a jeho manzelky
vyplyvajice z uzatvorenych zmlav o uveroch, bez ohladu na ucel pouzitia takto ziskanych
prostriedkov, nakol’ko ide o zmluvné vzt'ahy, do ktorych zalobca, resp. jeho manzelka vstupili na
zéklade vlastnej slobodnej vole. Kedze sa preukédzalo nesplnenie jednej z dvoch zdkonom
vyzadovanych podmienok pre vyhovenie navrhu na oslobodenie od sudnych poplatkov,
skimanim splnenia druhej znich t.j. ze v predmetnej veci nejde o svojvolné alebo zrejme
bezuspesné uplatiiovanie alebo branenie prava, nebolo potrebné sa zaoberat (porovnaj

rozhodnutie Najvyssieho sidu Slovenskej republiky sp. zn. 1Sz0/324/2009).
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Vychéadzajic zuvedenych skuto¢nosti Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté
uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 1S 97/2008-60 zo dna 30. juna 2009 ako vecne
spravne potvrdil (§ 219 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku).

Ucastnikom néahradu trov odvolacieho konania nepriznal, pretoZe Zalobca nemal v konani
uspech a zalovanému nahrada trov konania neprinalezi (§ 250k, § 224 ods. 1 Obcianskeho
stidneho poriadku).

Poué¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dna 1. jula 2010

JUDr. Eva Babiakova, CSc., V.I.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska
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