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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: U. G. M., narodeného XX. W. XXXX,
Statna prislu§nost, Kongo, zastipeného Advokatskou kancelariou Skamla, s. r. 0., so sidlom
Makovického &. 15, 010 01 Zilina, proti organu verejnej spravy oznatenym navrhovatefom ako:
Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, so sidlom Pribinova ¢. 2, 812 72 Bratislava, v konani o
ochrane pred nezikonnym zasahom Utvaru policajného zaistenia pre cudzincov Se¢ovce, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky konaniezastavuje.
Ziadny z ucastnikovn e m 4 p r a4 v o na nahradu trov konania.

Odovodnenie

1. Navrhom z 3. augusta 2012 oznat¢enym ako Zaloba na ochranu pred nezakonnym zisahom Utvaru
policajného zaistenia pre cudzincov Secovce doru¢enym NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky diia 7.
augusta 2012 sa navrhovatel’ prostrednictvom svojho pravneho zastupcu domahal, aby konajuci sud
ulozil Ministerstvu vnutra Slovenskej republiky bez zbyto¢ného odkladu po vyhlaseni rozhodnutia
povinnost prepustit’ navrhovatel'a z Utvaru policajného zaistenia pre cudzincov Seovce a siéasne, aby
navrhovatel'ovi priznal ndhradu trov konania vo vySke 323,50 €, ktort je odporca povinny zaplatit’ na
ucet pravneho zastupcu navrhovatel'a do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

2. Uznesenim Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 10Szz/3/2012 zo dna 22. augusta 2012
bolo konanie o navrhu uvedenom v bode 1/ zastavené z dévodu, Ze konanie o ochrane pred nezdkonnym
zasahom organu verejnej spravy sa zakladd na nezastupitelnej skutoCnosti, Ze ukratenie osoby na jej
pravach a pravom chranenych zaujmoch nie je zapri¢inené rozhodnutim organu verejnej spravy, ktoré v
pripade tvrdeného zisahu musi logicky absentovat. V prerokiivanom pripade so zretelom na § 250v
Obcianskeho sudneho poriadku pravomoc najvyssieho stidu na rozhodnutie o ochrane pred nezakonnym
zasahom organu verejnej spravy, ktory je rozhodnutim, nie je dand, ked’ze zasah organu verejnej spravy
obmedzujuci osobnt slobodu staZzovatela v prerokovavanej veci vychadza z rozhodnutia policie sp. zn.
PPZ-HCP-SO11-73-013/2012 zo 7. maja 2012, na zaklade ktorého bol stazovatel’ zaisteny, a to i napriek
tomu, Ze proti tomuto rozhodnutiu nepodal opravny prostriedok.

3. Nalezom sp. zn. II. US 557/2012 z 18. aprila 2013 Ustavny sud Slovenskej republiky vyslovil:

a) Najvyssi sud Slovenskej republiky v konani vedenom pod sp. zn. 10S7z/3/2012 porusil pravo U. G.



M. na slobodu podla ¢i. 5 ods. 1 pism. f/ a ods. 4 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobod.

b) Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 10S7z/3/2012 z 22. augusta 2012 sa
zrusuje.

¢) U. G. M. sa priznava finan¢né zadostucinenie v sume 2000 € (slovom dvetisic eur), ktoré je Najvyssi
sud Slovenskej republiky povinny vyplatit’ mu do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

d) U. G. M. sa prizndva nahrada trov pravneho zastipenia v sume 407,55 € (slovom S$tyristosedem eur a
pat'desiatpit’ centov), ktort je Najvyssi sud Slovenskej republiky povinny vyplatit’ na ucet Advokatskej
kancelarie Skamla, s. r. 0.. Makovického 15, Zilina, do jedného mesiaca od pravoplatnosti tohto nalezu.
e) Staznosti U. G. M. sa vo zvyS$nej Casti nevyhovuje

V odévodneni okrem iného Ustavny stid Slovenskej republiky uviedol, Ze: ,,Vzhladom na to, Ze
stazovatel’ bol 4. septembra 2012 prepusteny zo zaistenia, neprichddza uz do tivahy vratenie veci na
dalsie konanie najvyssiemu sudu. Je to tak preto, Ze o zaisteni mozno rozhodovat’ iba pro futuro, nie
teda za dobu minuli (mutatis mutandis L US 204/05, ILUS 595/2012).

4. So zretelom na tito zasadu, re$pektujuc nalez Ustavného stidu Slovenskej republiky, Najvyssi sud
Slovenskej republiky konanie o pdvodnom navrhu U. G. M. zastavil, preto, ze dévod na konanie
odpadol.

Podla § 250v ods. 6 O.s.p. sud konanie zastavi, ak odpadli dovody na dalSie konanie, a zaroven
rozhodne o trovach konania.

5. O trovach konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky postupom podla § 146 ods. 1 pism. c/
O.s.p. v spojeni s ustanovenim § 246¢ ods. 1 vety prvej O.s.p. tak, Ze ti€astnici konania nemaju pravo
na nahradu trov konania, nakol’ko konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok (§ 246¢ ods. 1 O.s.p.).
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