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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’a J. L., byvajuceho v B.,
proti odporkyni A. J., byvajacej v B., 0 zaplatenie 108,36 €, vedenej na Okresnom sude
Banska Bystrica pod sp. zn. 13 C 212/2011, o dovolani odporkyne proti rozsudku Krajského
stdu v Banskej Bystrici z 28. maja 2013 sp. zn. 14 Co 301/2012, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Navrhovatel'ovi neprizndva nédhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Banskd Bystrica rozsudkom z 29. mgja 2012 ¢.k. 13 C 212/2011-83
ulozil odporkyni povinnost’ zaplatit navrhovatelovi 108,36 € anahradit’ trovy konania
vo vySke 16,50 €, vSetko do 15 dni od pravoplatnosti rozhodnutia. Rozhodol tak po zisteni, Ze
odporkyna bezddvodne uzivala ponorné €erpadlo navrhovatel’a, ¢im porusila svoju povinnost’
v zmysle § 415 Obgianskeho zakonnika. Skoda, za ktora odporkyna zodpoveda, prestavuje

nahrada nakladov na opravu poskodeného Cerpadla.

Na odvolanie odporkyne Krajsky sid v Banskej Bystrici rozsudkom z 28. maja 2013
sp. zn. 14 Co 301/2012 napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia potvrdil. Navrhovatelovi

nepriznal ndhradu trov odvolacieho konania.

Odporkynia podala proti tomuto uzneseniu dovolanie, v ktorom namietala, ze rozsudok

odvolacieho sudu je nespravodlivy a diskriminaény. Rozhodnutie nemd podklad v zisteni
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skutkového stavu aspociva na nespravnom pravnom posudeni veci, preto ziada o jeho

»opravu®. Podanim z 3. septembra 2013 oznamila, ze dovolanie berie spat’.

Podl'a § 243b ods. 5 veta druhd O.s.p. ak dovolatel’ vezme dovolanie spit’, dovolaci
stud konanie uznesenim zastavi. So zretelom na jednoznaény, pravne ucinny dispozitivny
ukon odporkyne, ktorym vzala dovolanie v tejto veci spat’, Najvyssi sud Slovenskej republiky

(§ 10a ods. 1 O.s.p.) konanie o jej dovolani zastavil podl'a § 243b ods. 5 O.s.p.

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podl'a § 243b ods. 5 veta prva
O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 2 O.s.p. Odporkyna z procesného hl'adiska
zavinila, Ze sa dovolacie konanie muselo zastavit’ a vznikla jej povinnost’ nahradit’ trovy tohto
konania. Dovolaci sud nepriznal navrhovatelovi nadhradu trov dovolacieho konania, lebo
nepodal navrh na uloZenie povinnosti nahradit’ trovy dovolacieho konania (§ 151 ods. 1

0.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom

hlasov 3 : 0.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 9. januara 2014
JUDr.Emil Franciscy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



