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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej,
Vv pravnej veci navrhovatel'a P. K., narodeného X. bytom v B., J. ul. ¢. X., proti odporkyni
Socidlnej poist’ovni, tstredie v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny dochodok, na
odvolanie navrhovatel'a proti rozsudku Krajského sidu v Banskej Bystrici zo 7. juna 2011,

¢.k. 20Sd/178/2010-28, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici
zo 7.juna 2011, ¢.k. 20Sd/178/2010-28, potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi ndhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Krajsky sad v Banskej Bystrici rozsudkom zo 7. juna 2011, ¢.k. 20Sd/178/2010-28,
podla § 250q ods. 2 OSP  potvrdil rozhodnutie odporkyne zo 14. septembra 2010 cislo
X., ktorym podla § 70 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o socidlnom poisteni®) a podl'a clanku 46 Eurdpskeho parlamentu
a Rady ¢. 883/2004 o koordinacii systémov socidlneho zabezpeCenia zamietla ziadost’
navrhovatel'a o invalidny dochodok z dévodu, Ze nie je invalidny podla § 71 ods. 1 zdkona

0 socidlnom poisteni.
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V odévodneni uviedol, ze podkladom pre rozhodnutie odporkyne boli zavery
odborného posudku posudkovej lekarky socidlneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky v
Banskej Bystrici MUDr. K. V. zo 14. jina 2010. Posudkova lekarka socialneho poistenia
Socialnej poistovne, ustredia so sidlom v Banskej Bystricic MUDr. B. H. na ziklade
opravného prostriedku navrhovatel'a opdtovne posudila jeho zdravotny stav a v lekarskom
posudku z 10. februara 2011 potvrdila zavery posudkovej lekarky pobocky zo 14. jina 2010.
Z oboch lekarskych sprav vyplyva, Ze navrhovatel nie je invalidny podl'a § 71 ods. 1 zdkona
o socidlnom poisteni, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav nema pokles schopnosti
vykonavat’ zarobkova ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Za
rozhodujuce zdravotné postihnutie navrhovatela stanovili posudkové lekarky choroby
obehovej sustavy, poruchy srdcového rytmu, ktoré¢ st zaradené v kapitole IX., oddiel A,
polozka 6, pism. b/ Prilohy ¢. 4 zadkona o socialnom poisteni, S mierou poklesu 25 % a so
zvySenim percentudlnej miery o 5% z dovodu iného zdravotného postihnutia (endokrinné
choroby, poruchy vyzivy a premeny latok). Porovnanim posudkov s lekarskymi nalezmi
Specialistov sud prvého stupna dospel k zaveru, Zze si vo svojich zhodné a uvadzaja, ze
pracovny potencial navrhovatela je zniZzeny v miere, zodpovedajucej jeho zdravotnému stavu,
ale nie je invalidnym. Nespiia podmienku priznania invalidného dochodku a preto

rozhodnutie odporkyne pokladal za zakonné.

Sud prvého stupiia netspesnému navrhovatelovi nepriznal nahradu trov konania

s poukazom na ustanovenia § 2501 ods. 2 OSP v spojeni s § 250k ods. 1 OSP.

Proti rozsudku krajského siudu podal navrhovatel’ odvolanie. Z obsahu jeho podania

vyplyva, Ze nesuhlasil s uréenou mierou poklesu pracovnej ¢innosti.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP a § 250s OSP)
preskiimal napadnuty rozsudok stdu prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo,
bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 2501 ods. 2 v spojitosti s § 250ja ods. 2 OSP)

a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel’a nemozno vyhoviet’.

Podla § 71 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni je poistenec invalidny, ak pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost’ o viac ako

40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.
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Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav, ktory spdsobuje pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a ktory méa podl'a poznatkov lekarskej vedy trvat’

dlhsie ako jeden rok (§ 71 ods. 2 zékona o socidlnom poisteni).

Odvolaci sud zistil, ze sud prvého stupna v dostatocnom rozsahu preskamal
rozhodnutie odporkyne ako aj podklady, ktoré jeho vydaniu predchadzali, a preto poukazuje
na dovodovu Cast’ rozsudku sidu prvého stupiia. Stcasne sa stotoznil aj s jeho pravnym

zaverom o zékonnosti preskimavaného rozhodnutia.

Podl'a § 219 ods. 2 OSP ak sa odvolaci sud v celom rozsahu stotoziuje s odovodnenim
napadnutého rozhodnutia, moZe sa v odévodneni obmedzit’ len na skonStatovanie spravnosti
dovodov napadnutého rozhodnutia, pripadne doplnit’ na zdéraznenie spravnosti napadnutého

rozhodnutia d’alSie dovody.

Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 219 ods. 2 OSP dopiiia, ze navrhovatel’ ani
v odvolacom konani nepredlozil ziadny dokaz, z ktorého by vyplyvalo také hodnotenie jeho
zdravotného postihnutia odbornym lekdrom, ktoré by bolo v rozpore s hodnotenim
posudkovych lekarov. Aj odvolaci sud povazoval preukazané, ze posudkovi lekari hodnotili
zdravotny stav navrhovatel'a a mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu c¢innost
objektivne a komplexne, jednak na zdklade vlastného vySetrenia navrhovatela a aktudlnych
nalezov odbornych vySetreni a ich posudky povazoval za logické a presved¢ivo odovodiujice
zaver o iba 30 % celkovej miere poklesu schopnosti navrhovatel'a vykondvat’ zarobkovu
¢innost’. Navrhovatel’ preto nie je invalidny podla § 71 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni

a nespliiia podmienky naroku na invalidny déchodok podl'a § 70 ods. 1 uvedeného zékona.

Sud prvého stupnia preto nepochybil, ak na zdklade wvysledkov vykonaného
dokazovania povazoval rozhodnutie odporkyne vydané v sulade so zakonom o socidlnom
poisteni. Z uvedené¢ho dovodu Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuty rozsudok

Krajského stidu v Nitre podla § 219 ods. 1 OSP potvrdil ako vecne spravny.

Podl'a § 250k ods. 1 veta prva OSP ak mal Zalobca uspech celkom alebo scasti, sid mu

proti zalovanému priznd pravo na Gplnt alebo ¢iasto¢nu nadhradu trov konania.
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Navrhovatel' v odvolacom konani nebol uspesny, preto odvolaci sud mu nepriznal

nahradu trov odvolacieho konania (§ 250k ods. 1 OSP).

Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 15. augusta 2012 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kral'ova



