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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu Ing. R. K., bytom K., zastiapeného JUDr.
Petrom Harakalym, advokéatom v KoSiciach, Kovacska 28, proti zalovanej KOOPERATIVA poist'ovia,
a.s., Vienna Insurance Group, so sidlom Bratislava, Stefanovi¢ova 4, IC0:00585441, o nahradu skody z
ublizenia na zdravi, vedenejna Okresnom stde Zvolen pod sp. zn. 15 C 14/2009, o mimoriadnom
dovolani generalneho prokuratora Slovenskej republiky proti rozsudku Okresného sudu Zvolen zo 14.
oktobra 2010 ¢.k. 15 C 14/2009-130 v spojeni s rozsudkom Krajského stidu v Banskej Bystrici z 15.
februara 2011 sp. zn. 14 Co 10/2011, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Okresného sudu Zvolen zo 14. oktoébra 2010 ¢.k. 15 C
14/2009-130 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici z 15. februara 2011 sp. zn. 14
Co 10/2011 zru § uj e a vec vracia Okresnému stidu Zvolen na d’al§ie konanie.

Odovodnenie

Okresny sud Zvolen rozsudkom zo 14. oktébra 2010 ¢.k. 15 C 14/2009-130 ulozil zalovanej povinnost’
zaplatit’ zalobcovi titulom bolestného sumu 24 369,15 € spolu so 6 % ro¢nym trokom z omeskania z
dlznej sumy od 18.1.2009 do zaplatenia, titulom st’azenia spolo¢enského uplatnenia sumu 11 009,12 €
spolu so 6 % ro¢nym urokom z omeskania z dlznej sumy od 18.1.2009 do zaplatenia, z titulu zvySenia
stazenia spolo¢enského uplatnenia sumu 3 3302,74 €, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. V
prevysujucej asti zalobu zamietol. Zalovant zaviazal zaplatit’ na u¢et sudu §tatom preddavkové trovy vo
vyske 268,90 € do troch dni od pravoplatnosti rozsudku a Zalobcovi uhradit’ trovy konania vo vyske 5
597,74 €, taktiez do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. V dévodoch rozhodnutia uviedol, Ze Zalobou
uplatneny narok na thradu Skody povazoval za dovodny, pricom pri vypocte finanénych néhrad
vychédzal z hodnoty jedného bodu 345,48 Sk s poukazom na znenie § 5 ods. 1 zakona ¢. 437/2004 Z.z.
a nutnosti vychadzat’ z priemernej mesaénej mzdy zamestnanca v hospodarstve SR zistenej Statistickym
uradom SR za kalendarny rok 2006, ktory predchadzal roku, v ktorom vznikol narok na nahradu za
bolest’ a stazenie spolodenského uplatnenia. Skodu na zdravi Zalobca utrpel 01.09.2007 v dosledku
dopravnej nehody a nie az v roku 2008, ked’ ukoncil liecbu a jeho zdravotny stav bol ustaleny.



Krajsky stid v Banskej Bystrici na odvolanie Zalobcu (proti vyroku o zamietnuti Zaloby v prevysujicej
¢asti) rozsudkom z 15. februéra 2011 sp. zn. 14 Co 10/2011 rozsudok sudu prvého stupiia podla § 219
ods. 1, 2 O.s.p. potvrdil. V dévodoch rozhodnutia sa stotoznil so skutkovymi a pravnymi zdvermi studu
prvého stupna.

Proti obidvom vys$Sie uvedenym rozsudkom podal na zaklade podnetu Zalobcu mimoriadne dovolanie
generalny prokurator Slovenskej republiky (d’alej len ,,generdlny prokurator®) podla § 243e ods. 1 O.s.p.
v spojeni s § 243f ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., navrhol ich zrusSit' a vec vratit’ Okresnému sudu Zvolen na
d’alsie konanie, ked’ze uvedenymi rozhodnutiami bol poruseny zadkon a podanie mimoriadneho dovolania
si vyzaduje ochranu prav a zadkonom chranenych zaujmov ucastnika konania, ktori nie je mozné
dosiahnut’ inymi pravnymi prostriedkami, nez mimoriadnym dovolanim. V dévodoch mimoriadneho
dovolania poukézal na to, Zze sice sudy spravne ur€ili moment vzniku naroku na nahradu Skody
sposobenej ublizenim na zdravi, ako aj spésob vypoctu tohto naroku, avSak dostato¢nl pozornost’
nevenovali vyske hodnoty bodu, ktora je uréend sumou 2 % z priemernej mesacnej mzdy zamestnanca v
hospodarstve Slovenskej republiky zistenej Statistickym tradom Slovenskej republiky za kalendarny rok
predchadzajici roku, v ktorom vznikol narok na nahradu, teda v danom pripade za rok 2006, ked’ze
narok na nahradu $kody vznikol v roku 2007. Preto, ked’ konajiice sudy aplikovali na ur¢enie hodnoty
jedného bodu ako zikladu pre urCenie vySky ndhrady Skody sumu 345,48 Sk urenti Opatrenim
Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 11551/2006-SL z 19. aprila 2006 (Oznamenie ¢.
242/2006 Z.z.), ktord predstavuje 2 % z priemernej mzdy zamestnanca v hospodarstve Slovenskej
republiky zistenej Statistickym turadom Slovenskej republiky za rok 2005, namiesto sumy 375,22 Sk,
ur¢enej Opatrenim Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 11165/OL z 19. aprila 2007
(Oznamenie ¢. 208/2007 Z.z.), ktora predstavuje 2 % z priemernej mzdy zamestnanca v hospodarstve
Slovenskej republiky zistenej Statistickym uradom Slovenskej republiky za rok 2006, vec nespravne
pravne posudili, v dosledku ¢oho Zalobcovi priznali narok na nahradu $kody v niz§ej sume ako mu podla
zakona patri. Odvolaci sid v odvolacom konani nevenoval uvedenej skutocnosti pozornost’ aj napriek
tomu, ze zalobca ju v odvolani namietal a zotrval na ¢iselnom vyjadreni hodnoty bodu urcenej z
priemernej mzdy zamestnanca hospodéarstva Slovenskej republiky zistenej Statistickym uradom
Slovenskej republiky za rok 2005, hoci konsStatuje, ze zalobcovi bola priznana nadhrada vo vyske uréenej
z priemernej mzdy za rok 2006.

Zalobca sa k mimoriadnemu dovolaniu nevyjadril.

Zalovana vo vyjadreni k mimoriadnemu dovolaniu vylovila nazor, podla ktorého rozhodnutie
prvostupiiového stdu v spojeni s rozhodnutim odvolacicho sidu bolo spravne a v zmysle zakonnych
ustanoveni.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud rozhodujuci o mimoriadnom dovolani (§ 10a ods. 3 O.s.p.),
po zisteni, Ze tento opravny prostriedok podal véas generdlny prokurator Slovenskej republiky (§ 243¢g
O.s.p.), bez nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 243i ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243a ods. 1 O.s.p.)
preskiimal napadnuté rozhodnutia v rozsahu podl'a § 242 ods. 1 O.s.p. v spojenis § 243i0ds. 2 O.s.p a
dospel k zaveru, ze mimoriadne dovolanie generalneho prokuratora je dovodné.

V konani o mimoriadnom dovolani generalneho prokuratora Slovenskej republiky je dovolaci sid viazany
rozsahom dovolania, ako aj uplatnenym dovolacim dévodom vratane jeho obsahového vymedzenia (§
243i ods. 2 v spojeni s § 242 ods. 1 O.s.p.). Obligatorne sa zaobera len vadami konania uvedenymi v §
237 O.s.p. a inymi vadami, pokial tieto vady mali za nésledok nespravne rozhodnutie vo veci. Dovolatel
uvedené vady nenamietal a tieto nezistil ani dovolaci sud.

V mimoriadnom dovolani sa ako dovolaci dévod uvadza, Ze napadnuté rozhodnutie spoéiva na
nespravnom pravnom posudeni veci (§ 243f ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.). Pravnym postudenim je ¢innost’
sudu, pri ktorej zo skutkovych zisteni vyvodzuje pravne zavery a aplikuje konkrétnu prdvnu normu na
zisteny skutkovy stav. Nespravnym pravnym posudenim veci je omyl sudu pri aplikdcii prava na zisteny
skutkovy stav. O nespravnu aplikaciu pravnych predpisov ide vtedy, ak sud nepouzil spravny pravny



predpis, alebo ak sice aplikoval spravny pravny predpis, nespravne ho ale interpretoval, alebo ak zo
spravnych skutkovych zaverov vyvodil nespravne pravne zavery.

Podla § 5 ods. 2 zdkona ¢. 437/2004 Z.z. o nahrade za bolest’ a o ndhrade za stazenie spolo¢enského
uplatnenia a o zmene a doplneni zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 273/1994 Z.z. o
zdravotnom poisteni, financovani zdravotného poistenia, o zriadeni V§eobecnej zdravotnej poistovne a o
zriadovani rezortnych, odvetvovych, podnikovych a obcianskych zdravotnych poistovni v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon €. 437/2004 Z.z.), vyska néhrady za bolest’ a vySka nahrady za
stazenie spoloc¢enského uplatnenia sa urcuje sumou 2 % z priemernej mesacnej mzdy zamestnanca v
hospodarstve Slovenskej republiky zistenej Statistickym tradom Slovenskej republiky za kalendarny rok
predchadzajici roku, v ktorom vznikol narok na nahradu podl'a odseku 1, za jeden bod a vysledna suma
sa zaokruhli na najblizSie celé euro smerom nahor.

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky ustanovi vySku nahrady za bolest’ a vySku nahrady za
stazenie spolo¢enského uplatnenia ur¢ent podla odseku 2 opatrenim vyhlasenym v Zbierke zakonov
Slovenskej republiky uverejnenim oznamenia o jeho vydani najneskér do 31. maja prislu§ného
kalendarneho roka (§ 5 ods. 4 zdkona ¢. 437/2004 Z.z.).

Podl'a Oznamenia Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 208/2007 Z.z., Ministerstvo
zdravotnictva Slovenskej republiky vydalo podla § 5 ods. 4 zakona ¢. 437/2004 Z.z. opatrenie z 19.
aprila 2007 ¢. 11165/2007-OL, ktorym sa ustanovuje vy$ka nahrady za bolest’ a vySka nahrady za
stazenie spoloc¢enského uplatnenia na rok 2007. Opatrenie ustanovuje vySku nahrady za bolest’ a vySku
nahrady za stazenie spolo¢enského uplatnenia za jeden bod, ¢o predstavuje v roku 2007 375,22 Sk
(Opatrenie nadobudlo t¢innost’ 1. maja 2007).

Suma 375,22 Sk je teda podla opatrenia Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky z 19. aprila
2007 €. 11165/2007-OL urc¢enou vySkou nadhrady za bolest a vySkou ndhrady za stazenie
spolo¢enského uplatnenia za jeden bod platnou v roku 2007, ktord v zmysle cit. ustanovenia § 5 ods. 2
zakona ¢. 437/2004 Z.z. predstavuje 2 % priemernej mesacnej mzdy zamestnanca v hospodarstve
Slovenskej republiky zistenej Statistickym uradom Slovenskej republiky za rok 2006. To potom
znamena, ze pokial v prejednavanej veci zalobca utrpel Skodu na zdravi pri dopravnej nehode dia
1.9.2007, ¢o je moment vzniku naroku na nahradu Skody (€o aj spolu so spésobom vypoctu tohto
naroku konajuce sudy spravne ustalili), ndhradu za bolest a ndhradu za stazenie spoloc¢enského
uplatnenia mu patri vo vySke ustanovenej prave posledne citovanym opatrenim Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky z 19. aprila 2007 ¢. 11165/2007-OL, t.j. za jeden bod podla
znaleckého posudku v sume 375,22 Sk, a nie v sume 345,48 Sk ustanovenej vy$ky nahrady za bolest’ a
nahrady za stazenie spolocenského uplatnenia pre rok 2006 Opatrenim Ministerstva zdravotnictva
Slovenskej republiky z 19. aprila 2006 ¢. 11551/2006-SL (ktoré nadobudlo G¢innost’ 1. maja 2006),
ktora suma predstavuje 2 % priemernej mesacnej mzdy zamestnanca v hospodarstve Slovenskej
republiky zistenej Statistickym tradom Slovenskej republiky za rok 2005, ako uzavreli prvostupiiovy i
odvolaci std, v désledku ¢oho Zalobcovi narok na nahradu §kody vo vyske uréenej nie za prechadzajuci
kalendarny rok, ale za dva kalendarne roky predchéadzajuce roku, v ktorom mu vznikol narok na nahradu
podla § 5 ods. 1 zakona €. 437/2004 Z.z., teda priznali mu nahradu Skody v nizSej sume, ako mu podla
zakona patri.

Z vyssie uvedenych dovodov generalny prokurator dévodne podal mimoriadne dovolanie podla § 243e
ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 243f ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., preto Najvyssi sud Slovenskej republiky
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia a vec vratil sudu prvého stupiia na
dalsie konanie (§ 243b ods. 3 O.s.p. v spojeni s § 243i ods. 2 O.s.p.) s tym, Ze pravny nazor nim
vyloveny je pre sud zavézny.

V novom rozhodnuti rozhodne sud znova aj o trovach pdvodného konania a dovolacieho konania (§
243d ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 243iods. 2 O.s.p.).



Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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