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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: ZH Kredit, s. r. 0., Karadziova 10, 821 08
Bratislava, ICO: 36 049 581, zast. JUDr. Felixom Neupauerom, advokatom, AK FELIX NEUPAUER &
PARTNERS, so sidlom Karadzicova 10, 821 08 Bratislava, proti zalovanému: VSeobecna zdravotna
poistoviia, a. s., Mamateyova 17, 850 05 Bratislava, ICO: 35 937 874, zastupeny AK JANCO,
JAKUBCAK a PARTNERI, s. r. 0., so sidlom Starova 13, 811 02 Bratislava, o nahradu ujmy vo vyske
175,71.-Eur vzniknutej nariadenim predbezného opatrenia, o nesuhlase Okresného stidu Bratislava V s
postupenim veci vedenej na Krajskom stude v Bratislave vedenej pod sp. zn. 4Cb/2/2013 podla § 104a
ods. 3 O. s. p., takto

rozhodol:

Na konanie je vecne a miestne prislusny Krajsky sud v Bratislave.

Odovodnenie

Zalobca Zalobou, doslou na Krajsky sud v Bratislave 9. augusta 2013, Ziadal vydat’ rozhodnutie, ktorym
bude Zalovany zaviazany zaplatit mu 175,71 Eur s prisluSenstvom, ako aj trovy konania. Predmetna
zaloba bola na Krajskom sude v Bratislave vedena pod sp. zn.: 4Cb/2/2013.

Krajsky sud v Bratislave dna 14. augusta 2013 odstipil spis sp. zn.: 4Cb/2/2013 z dévodu vecnej a
miestnej prislusnosti Okresnému sudu Bratislava V.

Okresny sud Bratislava V s postipenim veci nesuhlasil a vec vedeni pod sp. zn.: 23Cb/190/2013
predlozil na rozhodnutie o prislusnosti podla § 104a ods. 3 O. s. p. Najvy$Siemu stdu Slovenskej
republiky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky predlozenti vec preskimal a konstatoval, ze zalobca svoj narok na
zaplatenie sumy 175,71 Eur s prisl. si narokuje titulom ujmy podla § 77 ods. 3 O. s. p.

Podla ust. § 77 ods. 3 O. s. p., ak predbezné opatrenie zaniklo alebo bolo zrusené z iného dévodu nez
preto, ze sa navrhu vo veci samej vyhovelo, alebo preto, Ze pravo navrhovatela bolo uspokojené,



navrhovatel’ je povinny nahradit’ ujmu tomu, komu predbeznym opatrenim vznikla. Rozhodne o tom na
navrh sud, ktory nariadil predbezné opatrenie.

Krajsky sud v Bratislave nariadil predbezné opatrenie uznesenim ¢. k: 6Cbi/111/05-71 dna 10. maja
2006, ktorym zakazal zalobcovi ako zalovanému v II. rade nakladat s pohladavkami na dlznom
poistnom, prirazke k poistnému, poplatku z omeskania a poplatku za nesplnenie oznamovacej povinnosti
v sume 38 812 129,09 Eur, ktoré vznikli ipadcovi, vo zvySku vo€i zalovanému I. sud navrh na vydanie
predbezného opatrenia zamietol. O Odvolani Zalobcu v postaveni zalovaného II. rozhodol Najvyssi sud
Slovenskej republiky tak, ze rozhodnutie sidu prvého stupiia potvrdil.

Vo veci samej bolo rozhodnuté pravoplatne rozsudkom Najvy$sSicho sudu Slovenskej republiky sp. zn.: 4
Obo 52/2000 diia 21.jala 2011 (pravoplatny 9. augusta 2011), ktorym zmenil rozsudok Krajského stidu v
Bratislave ¢. k.: 6Cbi/111/2005-263 z 12. februara 2009 tak, ze zalobu o ur¢enie neplatnosti Zmhuvy o
postupeni zamietol.

PretoZe uznesenie o nariadeni predbezného opatrenia vydal Krajsky std v Bratislave, Najvyssi sud
Slovenskej republiky rozhodol o prislusnosti v danej veci podla ust. § 104a ods. 3 v spojeni s ust. § 77
ods. 3 O. s. p. tak, ze prisluSnym na prejednanie zaloby Zalobcu je Krajsky sud v Bratislave.

Toto rozhodnutie prijal senat pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
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