Najvyssi sud 5 Tost 9/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Juraja
Klimenta a ¢lenov senatu JUDr. Petra Hatalu a JUDr. Petra Szaba v trestnej veci
zadrzaného M. H. pre trestny &in vrazdy podla § 142 ods. 6 pism. c/ Skétskeho
Trestného zakonnika na neverejnom zasadnuti konanom v Bratislave 3. jula 2008
o staznosti zadrzaného proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 20. juna 2008,
sp. zn. Ntc 13/2008, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku staznost obZalovaného M. H.

sazamieta.

Odovodnenie:

Na osobu M. H., Statneho obCana Slovenskej republiky, v predmetnej trestnej
veci S. vydal diia 17. juna 2008 pod sp. zn. 2B6S1/2008, eurépsky zatykaci rozkaz
za ucelom jeho zadrzania a vydania na trestné stihanie, pretoze je vazne podozrivy
z trestného Cinu vrazdy, trestného C&inu znasilnenia a pokusu zmarenia zaverov
justicie podla zakonov S., ktorych skutkov sa mal dopustit 28. maja 2008

vo vecCernych hodinach v G..

Na zaklade navrhu Krajského prokuratora v KoSiciach z 20. juna 2008
pod sp. zn. 2 KPt 64/2008, bol M. H. uznesenim predsednic¢ky senatu Krajského
sudu v KosSiciach z 20. juna 2008, sp. zn. Ntc 13/2008, podfa § 17 odsek 1 zakona
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Cislo 403/2004 Z.z. o eurépskom zatykacom rozkaze v zneni zakona Cislo 342/2007
Z.z. vzaty do vazby s tym, Ze vazba sa zacCala dna 18. juna 2008 o 12.30 hod. a bude

sa vykonavat v Ustave na vykon vézby v KoSiciach.

Proti citovanému uzneseniu podal v zdkonom stanovenej lehote v zmysle

§ 187 odsek 1 Trestného poriadku staznost zadrzany M. H..

V pisomnych dévodoch svojej staznosti uviedol, Ze nie je dévod na jeho vzatie
do vazby. Nikdy nespachal taky hrozny trestny ¢in a nedopustil sa ho ani v cudzine.
Nema dbévod skryvat sa alebo pokraCovat v trestnej Cinnosti, nakolko sa vo svojom
Zivote nicoho podobného nedopustil. V cudzine upratoval detské Skblky a Skoly,
pricom viedol riadny zivot. V jeho pripade ide len o dohady bez usved&ujucich

dbkazov. Nesuhlasi s vazbou a Ziada, aby bol prepusteny na slobodu.

NajvysSi sud Slovenskej republiky na podklade podanej staznosti podla § 192
ods. 1 Trestného poriadku preskumal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia,
proti ktorym podal stazovatel staznost, ako i konanie predchadzajuce tymto vyrokom
napadnutého uznesenia a zistil, Ze krajsky sud rozhodol v predmetnej veci spravne

a v sulade so zakonom.

Podla § 17 odsek 1 zakona ¢.403/2004 Z.z. o Eurépskom zatykacom rozkaze
a zmene a doplneni niektorych zakonov predseda senatu krajského sudu rozhodne
do 48 hodin od dodania zadrzanej osoby o navrhu prokuratora na jej vzatie do vazby.
Ak sud postupuje podfa § 4 odsek 8, predseda senatu zadrzanu osobu vezme
do vazby; ddévodmi vazby podla osobitného zakona (Trestného poriadku) pritom
nie je viazany. Ak nepostupuje podla § 4 odsek 8 predseda senatu zadrzanu osobu
vezme do vazby, ak su tu konkrétne skutoCnosti, ktoré oddvodriuju obavu,
Ze zadrzana osoba ujde alebo sa bude skryvat, aby sa tak vyhla trestnému stihaniu

alebo vykonu trestu alebo ochranného opatrenia.

Podla odseku 2 citovaného ustanovenia na konanie podfa odseku 1/

je prislusny krajsky sud, v ktorého obvode bola osoba zadrzana.
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V posudzovanom pripade zakonné podmienky pre postup podfa citovaného
ustanovenia boli splnené. M. H. bol zadrzany na zaklade eurdpskeho zatykacieho
rozkazu dnia 18. juna 2008 o0 12.30 hod. prislusnikmi policajného zboru, ¢oho
dokazom je zapisnica o jeho zadrzani (C.I. 27). Krajsky prokurator menovaného
neprepustil zo zadrzania, ale podal na prisluShom sude navrh na jeho vzatie
do vazby dna 20. juna 2008 09.15 hod., teda zakonnu 48 hodinovu lehotu
neprekroCil. Krajsky sud v KoSiciach rozhodol o jeho vzati do vazby uznesenim dna
20. juna 2008. Z uvedeného vyplyva, ze ani krajsky sud 48 hodinovu zakonnu lehotu

neprekroCil.

Niet sporu o tom, Ze na M. H. S. vydal eurépsky zatykaci rozkaz pod vyssie

uvedenou spisovou znackou, pretoze

je dévodne podozrivy zo spachania skutkov popisanych v tomto eurépskom rozkaze,
pricom skutky su oznacené ako trestny Cin vrazdy, trestny €in znasilnenia a pokusu
trestného Cinu marenia zaverov justicie podfa zakonov S., pricom za kazdy
z uvedenych trestnych €inov je mozné pachatelovi uloZit maximalny trest odnatia

slobody na dozZivotie alebo uloZenie penaznej pokuty

bez ohraniCenia vySky alebo oba tresty sucasne. M. H. je teda podozrivy
zo spachania trestného Cinu, ktory je taxativhe vymenovany v ustanoveni § 4 odsek
8 pod bodom 14 a 28 zakona Cislo 403/2004 Z.z. o Eurépskom zatykacom rozkaze

v zneni neskorsich predpisov.

Za daného stavu preto krajsky sud nepochybil, ked menovaného vzal
do vazby. V prejednavanom pripade ide o postup podfla § 4 odsek 8 vySSie
citovaného zakona, preto je nadbytoCné a pravne irelevantné skumat pritomnost
dbévodov vazby v zmysle ustanovenia § 71 Trestného poriadku. V danom S$tadiu
extradicného konania sud ani neskuma, € su dané podmienky na vykonanie
europskeho zatykacieho rozkazu. Tymito podmienkami sa bude zaoberat
az po ukoncCeni predbezného vysSetrovania na navrh prokuratora o vykonani

europskeho zatykacieho rozkazu v zmysle ustanovenia § 21 zak. ¢. 403/2004 Z.z.
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Rovnako neobstoja namietky, Ze sa nedopustil Ziadnej trestnej Cinnosti.
Treba pripomenut, Ze vtomto konani sa nerozhoduje o vine, resp. 0O nevine
zadrzanej osoby.

Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti, Najvyssi sud Slovenskej republiky
nepovazoval staznost M. H. za dévodnu, a preto podlfa § 193 odsek 1 pismeno c/

Trestného poriadku staznost menovaného zamietol.

P ouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 3. jula 2008

JUDr. Juraj Kliment,v.r.

predseda senatu

Vyhotovil : JUDr. Peter Szabo

Za spravnost’ vyhotovenia:



