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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne G., byvajucej v K., zastipenej Advokatskou
kancelariou Kucek & Partners,

s. 1. 0., ICO: 36 865 192, so sidlom v Bratislave, Mickiewiczova 9 proti zalovanému Z., byvajicemu v
K., zastipeného advokatom, JUDr. LukaSom KoSelakom, so sidlom v PreSove, Jarkova 63, o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, vedenej na Okresnom sude PreSov pod sp. zn.
10C/76/2015, o dovolani zalovaného proti uzneseniu Okresného sudu PreSov z 1. oktobra 2019,

sp. zn. 10C/76/2015, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.
Zalobkyna nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Presov (dalej aj ,,s0d prvej inStancie™) uznesenim z 1. oktobra 2019,

¢. k. 10C/76/2015-297 zamietol staznost’ zalovaného proti uzneseniu Okresného stdu Presov, ¢. k.
10C/76/2015-276 z 24. augusta 2018, ktorym do konania ustanovil znaleckt organiziciu I. za ucelom
vypracovania znaleckého posudku na ohodnotenie podniku

- spolo¢nosti H., ICO: XX XXX XXX, so sidlom v K., N..

2. Proti uvedenému rozhodnutiu sudu prvej inStancie podal zalovany dovolanie, pripustnost’ ktorého
odovodnil ustanovenim § 420 pism. f/ CSP, ked’Ze podla jeho nézoru

sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace procesné prava
v takej miere, e doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces. Zalovany vy¢ital sudu, Ze rozhodol
pred¢asne, ked’Ze doposial’ nedoslo k vykonaniu dokazovania,

resp. k ustaleniu toho, ¢i obchodny podiel Zalovaného v oznaéenej spolo¢nosti patri alebo nepatri do
masy BSM.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud“) ako sud dovolaci



(§ 35 CSP) skumal najskor, ¢i st dané procesné predpoklady dovolacieho prieskumu. Dospel pritom k
zaveru, ze vo veci ide o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, a preto je
potrebné konanie o dovolani zalobcu zastavit’.

4. Podla § 419 CSP proti rozhodnutiu odvolacicho sudu je pripustné dovolanie,
ak to zakon pripusta.

5. Podla § 438 ods. 1 CSP sa na konanie na dovolacom stide primerane pouziju ustanovenia o konani
pred sidom prvej inStancie, ak tento zadkon neustanovuje inak

6. Podl'a § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, std kedykol'vek poc¢as konania prihliada
na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych mdze konat’ a rozhodnut’ (d’alej len ,,procesné podmienky*).
Ak ide o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi (§ 161
ods. 2 CSP).

7. Jednou z podmienok (kazdého) civilného sporového konania je funkéna prislu§nost’ sudu. Funkéna
prislu$nost’ sudu vymedzuje rozsah pdsobnosti medzi jednotlivymi ¢lankami stustavy vSeobecnych sudov
tak, ze urcuje, ktory ¢lanok ma prejednat’ a rozhodnut’ konkrétny rovnaky spor (konkrétnu rovnaki
vec). Ide o urcenie, ktory sud ma uskuto¢nit’ konanie o danom riadnom alebo mimoriadnom opravnom
prostriedku. Funként prislusnost’ stidu upravuji ustanovenia § 34 a § 35 CSP tak, ze o odvolani
rozhoduje krajsky sud, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 34 CSP) a o dovolani rozhoduje najvyssi sad
(§ 35 CSP).

8. Pokial’ dovolatel' podal dovolanie proti rozhodnutiu stdu prvej inStancie, dovolaci stid uvadza, Ze
strana sporu v zmysle § 419 CSP moze dovolanim napadnut’ iba rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial
to zakon pripasta. V danom pripade dovolanie smeruje vo¢i rozhodnutiu okresného sudu ako stdu prve;j
inStancie. Dovolanim je teda napadnuté rozhodnutie iného nez odvolacieho stidu, ktoré nie je sposobilym
predmetom dovolania v zmysle § 419 CSP.

9. Dovolanie moze byt podané len proti rozhodnutiu odvolacieho sudu (Civiny sporovy poriadok ani
neupravuje funkéntl prislusnost’ na prejednanie dovolani smerujucich proti rozhodnutiu iného, ako
odvolacieho sudu). So zretefom na skutocnost, Ze dovolanie zalovaného smeruje proti rozhodnutiu
okresného sudu, nie je dana funkcéna prislusnost’ najvyssicho sudu o fiom rozhodovat’ a je potrebné
konanie o tomto opravnom prostriedku

v zmysle § 161 ods. 2 CSP v spojeni s § 438 ods. 1 CSP zastavit' pre neodstranitelny nedostatok
podmienok konania. ReSpektovanie citovanej platnej procesnopravnej Upravy je postupom, ktory je
zalozeny na &l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, t. j. Ze §tatne organy mozu konat iba na zaklade
ustavy, v jej medziach a v rozsahu a sposobom, ktory ustanovi zakon (porovnaj tiez uznesenie
Ustavného sudu Slovenskej republiky z 20. oktobra 2010, &. k. IV. US 389/2010-14).

10. Rozhodnutie o naroku na néhradu trov dovolacieho konania dovolaci sud neodovodnuje (§ 451 ods.
3 druha veta CSP).

11. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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