Najvyssi sud 2 Obo 83/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela JUDr. Ing. D. D. nar.
X. bytom M., pravne zast. JUDr. J. H., advokatom, so sidlom T., proti odporcovi JUDr. J. J.
N., spravca konkurznej podstaty upadcu Z., A. spol. s r.o., so sidlom S., ICO: X. o zaplatenie
sumy 4 489,50 Eur (135 250,-- SK) s prislusenstvom, na odvolanie zalobcu proti uzneseniu
Krajského sudu v Bratislave zo dia 4. juna 2010, ¢. k. 67 Cbi 346/00-206, takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského sudu v Bratislave zo dna 4. jana 2010, ¢. k. 67 Cbi 346/00-206

zrusSuje avecmu vracia nadalsie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim prerusil konanie do pravoplatného

rozhodnutia odvolacieho konania vedeného pod ¢. k. 38K 111/95-5166.

V odévodneni uznesenia uviedol, ze navrhovatel' sa navrhom (po pripusteni jeho
zmeny uznesenim zo dna 13. 01. 2006) domaha proti odporcovi zaplatenia sumy 135 250,--
Sk s prisl. Uznesenim Mestského sudu v Bratislave zo dia 01. 02. 1996, ¢. k. 38K 111/95-59
bol na majetok upadcu vyhlaseny konkurz. Uznesenim zo dna 30. 09. 2008, ¢. k.
38K 119/95 Krajsky std v Bratislave zrusil konkurz vyhlaseny na tpadcu Z. A. spol. sr. 0.,
B. aspravcu konkurznej podstaty zbavil jeho funkcie. Citované uznesenie stdu bolo
napadnuté odvolanim aspis bol predlozeny NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky
na rozhodnutie o0 odvolani. S poukazom na to, Ze od rozhodnutia vo veci ¢. k.
38K 111/95 zavisi rozhodovanie v prejednavanej veci, sid podl'a ust. § 109 ods. 2 pism. ¢/
O. s. p. v prejedndvanej veci konanie prerusil do pravoplatného rozhodnutia odvolacieho

konania vedeného pod ¢. k. 38K 111/95-5166.
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Proti tomuto uzneseniu podal navrhovatel’ v zdkonom stanovenej lehote odvolanie,
v ktorom navrhol, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupna zrusil a vec mu
vratil na d’alSie konanie z dovodu, Ze vyrok napadnutého uznesenia je nepreskumatelny
a nevykonatelny, pretoze dévod, pre ktory sud prvého stupnia konanie prerusil, nie je
dovodom na prerusenie konania podla ust. § 109 O. s. p. Poukdazal tieZ na to, Ze predmetny

spor trva viac ako 14 rokov, a nie je mu zrejmé, pre¢o nebol doteraz pravoplatne skonceny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (ust. § 10 ods. 2 O. s. p.)
prejednal vec podl'a ust. § 212 ods. 1 a ust. § 214 ods. 2 O. s. p., bez nariadenia pojednévania

a dospel k zaveru, Ze odvolanie navrhovatel’a je dovodné.

Podrla ust. § 109 ods. 2 pism. ¢/ O. s. p., pokial’ sid neurobi iné¢ vhodné opatrenia,
moze konanie prerusit, ak prebicha konanie, v ktorom sa riesi otdzka, ktora moze mat

vyznam pre rozhodnutie sudu, alebo ak sud dal na takéto konanie podnet.

Odvolaci std dospel k zaveru, Ze skuto¢nost’, Zze Krajsky sud v Bratislave uznesenim
zrugil konkurz vyhldseny na upadcu Z., A. spol. st. o., so sidlom v B. a zaroveii spravcu
konkurznej podstaty zbavil jeho funkcie, pricom proti tomuto uzneseniu bolo podané
odvolanie anasledne bol spis predlozeny na rozhodnutie o odvolani NajvysSiemu stdu
Slovenskej republiky, nepredstavuje prekazku preto, aby Krajsky sad v Bratislave ako std
prvého stupnia konal vo veci vedenej na krajskom sude pod ¢. k. 67 Cbi 346/00, pretoze
rozhodnutie v prejednavanej veci nie je zavislé od rozhodnutia v konkurznej veci, tykajicej sa
upadcu a vedenej pod €. k. 38K 111/95. Odvolaci sud sa stotoznil s ndmietkou odvolatela aj
V tom, Ze vyrok uznesenia sudu prvého stupna, ktorym prerusil konanie v prejednavanej veci
do pravoplatného rozhodnutia odvolacieho konania, vedeného pod ¢. k. 38K 111/95-5166, je
nezrozumitelny a aj nevykonatelny, ato jednak s poukazom na jeho obsahové znenie
(prerusenie konania do pravoplatného rozhodnutia odvolacieho konania vedeného pod €. k.
38K 111/95-5166) a jednak aj z dovodu nespravne uvedeného c¢isla konania, pod akym
odvolacie konanie bolo vedené na NajvysSom sude Slovenskej republiky (€. k.

2 Obo 18/2010).

Vzhl'adom na to, ze sud prvého stupiia vec nespravne pravne posudil tym, ze nepouzil

spravne ustanovenie pravneho predpisu a nedostatocne zistil skutkovy stav, odvolaci sud
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napadnuté procesné uznesenie sudu prvého stupiia zrus$il podla ust. § 221 ods. 1 pism. h/

O. s. p., podl'a odseku 2 citovaného ustanovenia mu vec vratil na d’alSie konanie.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 10. novembra 2010

JUDr. Beata Minicova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



