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Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'a Mesta Zilina, Namestie
obeti komunizmu ¢. 1, Zilina, zastupeného v dovolacom konani Mgr. M. H., advokatom so
sidlom v B., proti odporcovi A., so sidlom v B., zastipenému v dovolacom konani Mgr.
M. S., advokatom so sidlom v B., 0urcenie vlastnickeho prava k nehnutel’nostiam,
vedenej na Okresnom sude Zilina pod sp. zn. 13 C 292/2007, 0 dovolani navrhovatel’a proti
rozsudku Krajského sidu v Ziline zo 17. septembra 2009 sp. zn. 5 Co 167/2009, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Navrhovatel je povinny zaplatit’ odporcovi ndhradu trov dovolacieho konania vo vySke
71,92 € na ucet pravneho zastupcu odporcu vedeny v C., ¢islo uc¢tu X do troch dni od

pravoplatnosti tohto uznesenia.

Odoévodnenie:

Okresny sud Zilina rozsudkom z 12. marca 2009 &. k. 13 C 292/2007-708 zamietol
navrh navrhovatela, ktorym sa domahal, aby sud ur¢il, ze je vlastnikom nehnutelnosti
zapisanych na LV ¢. X k. 0. Z. ako pozemok parc. &. X — zastavané plochy a nadvoria o vymere
X m? a pozemok parc. ¢. X — ostatné plochy a nadvoria o vymere X m?. Zaroven vyslovil, Ze

0 nahrade trov konania rozhodne samostatnym uznesenim.

Na odvolanie navrhovatela Krajsky sud v Ziline rozsudkom zo 17. septembra 2009
sp. zn. 5 Co 167/2009 potvrdil rozsudok sudu prvého stupna Vo veci samej Stym, Ze o

nahrade trov odvolacieho konania rozhodne sud prvého stupia.

Proti tomuto rozsudku odvolacieho sidu podal navrhovatel' dovolanie, ktoré vsak

svojim podanim, doru¢enym Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky 13. jula 2011, vzal
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Vv celom rozsahu spat’ a ziadal dovolacie konanie zastavit. Podl'a § 243b ods. 5 druhej vety
O. s. p., ak dovolatel' vezme dovolanie spét, dovolaci sid konanie uznesenim zastavi. So
zretelom na pravne U¢inny dispozitivny tkon tGcastnika konania, ktorym vzal dovolanie spat’,
Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O. s. p.) konanie o dovolani

navrhovatel'a v stlade s citovanym ustanovenim Obc¢ianskeho sudneho poriadku zastavil.

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 243b ods. 5 O. s. p.
vV spojeni s § 224 ods. 1 O. s. p. a § 146 ods. 2 O. s. p. Navrhovatel’ z procesného hladiska
zavinil, ze sa dovolacie konanie muselo zastavit’ a vznikla mu povinnost’ nahradit’ odporcovi
trovy tohto konania. Dovolaci std priznal odporcovi nahradu trov dovolacieho konania
spocivajiicu v odmene advokatovi (ktory ho zastupoval uz v konani pred sidmi niZSich
stupniov) za | tikkon pravnej sluzby, ktort mu poskytol vypracovanim vyjadrenia k dovolaniu
[§ 14 ods. 1 pism. c) vyhlasky ¢. 655/2004 Z. z. 0 odmenach anahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb z zneni G¢innom v Case podania vyjadrenia (d’alej len
,»vyhlaska)]. Zakladnd sadzba tarifnej odmeny za jeden Uikon pravnej sluzby podla § 11 ods.
1 vyhlasky (vychadzajic z vypoctového zakladu za rok 2009 vo vyske 695,41 €) je 53,49 €.
K tejto odmene priznal dovolaci std podl'a § 16 ods. 3 vyhlasky sumu 6,95 € ako nahradu
vydavkov na miestne telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné, pricom odmenu
a uvedentl nadhradu zvysil podla § 18 ods. 3 vyhlasky o dan z pridanej hodnoty, ktord Cini
11,48 €. Spolu takto nahrada trov dovolacieho konania pre odporcu predstavuje sumu 71,92 €.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. jula 2011

JUDr.JanaBajankova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’.

Hr¢kova Marta



