Najvyssi sad

Slovenskej republiky 3 Cdo 199/2008

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuc¢nej veci opravnenej V., so sidlom v B.,
proti povinnému M., byvajicemu v Z., podnikajuicemu pod obchodnym menom M.,
zastipenému JUDr. M. CSc., advokatom so sidlom v B., o0 vymoZenie 20 321,88 € (612 217
Sk) s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Partizanske pod sp. zn. 3 Er 1279/2008, Ex
1008/99, o dovolani povinného proti uzneseniu Okresné¢ho stdu Partizanske z 19. méja 2008

¢.k. 3 Er 1279/2008-105, Ex 1008/99, takto

rozhodol:

Dovolanic odmieta.

Opravnenej nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.
Odovodnenie

Okresny sud Partizanske uznesenim z 19. méja 2008 ¢.k. 3 Er 1279/2008-105,
Ex 1008/99 zamietol namietky povinného proti exekucii vedenej na zdklade vykonatel'nych

platobnych vymerov vydanych opravnenou.

Uvedené uznesenie napadol dovolanim povinny. Namietal existenciu skutocnosti,
ktoré brania vykonaniu exekucie apre ktoré je potrebné exekuciu zastavit zdovodu
¢iasto¢ného uspokojenia opravnenej v priebehu konkurzného konania, d’alej z ddévodu

nemajetnosti povinného a v dosledku postipenia vymahanej pohl'adavky z opravnenej na S.,

a.s.

Opravnena sa k dovolaniu nevyjadrila.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky bez nariadenia dovolacieho pojednédvania (§ 243a
ods. 3 O.s.p.) skumal najskor, ¢i dovolanie smeruje proti rozhodnutiu, ktoré mozno napadnuat’

tymto opravnym prostriedkom.

Podl'a ustanovenia § 236 ods. 1 O.s.p. dovolanim moZno napadnut’ pravoplatné

rozhodnutia odvolacieho sudu, pokial’ to zakon pripusta.

Odvolacim stidom je sud, ktory rozhoduje o odvolani proti rozhodnutiu stidu nizsieho
stupnia [napr. krajsky sud rozhodujici o odvolani proti rozhodnutiu okresného sudu (§ 10
ods. 1 O.s.p.) a Najvyssi sud Slovenskej republiky, ak rozhoduje o odvolani proti rozhodnutiu

krajského sudu ako stdu prvého stupna (§ 10 ods. 2 O.s.p.)].

V prejednavanej veci dovolanie smeruje proti uzneseniu okresného stidu, ktorym tento
ako sud prvého stupna zamietol ndmietky povinného proti exekucii (§ 50 ods. 1 Exeku¢ného
poriadku). Namietky proti exekucii nie st odvolanim a okresny sud, ktory o nich rozhoduje,
nie je odvolacim sudom. Ked’Ze dovolanie v danom pripade smeruje proti rozhodnutiu iného
nez odvolacieho stdu, nie je procesne pripustné. Najvyssi sud Slovenskej republiky preto
dovolanie, smerujuce proti rozhodnutiu, ktoré¢ tymto opravnym prostriedkom nemozno
napadnut’, odmietol podla § 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 218 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. Pritom,
riadiac sa pravnou upravou dovolacieho konania, nezaoberal sa napadnutym uznesenim

z hl'adiska jeho vecnej spravnosti.

V dovolacom konani uspesnej opravnenej vzniklo pravo na ndhradu trov dovolacieho
konania proti povinnému, ktory uspech nemal (§ 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1
O.s.p. a § 142 ods.1 O.s.p.). Dovolaci sid vSak napriek tomu Uspesnej Gcastnicke nadhradu
trov dovolacieho konania nepriznal, lebo nepodala navrh na uloZenie povinnosti nahradit

trovy tohto konania (§ 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p.a § 151 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 21. januara 2009
JUDr.Emil Franciscy,v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



