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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu E., byvajuceho v G., proti Zalovanému JUDr.
E., prokuratorovi Okresnej prokuratury Velky Krti§, o zaplatenie 66 387,84 Eur, vedenej na Okresnom
sude Banska Bystrica pod sp. zn. 14 C 67/2011, o dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v
Banskej Bystrici z 19. decembra 2011, sp. zn. 14 Co 377/2011, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Ziaden z u¢astnikov nema pravo na néhradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

Krajsky std v Banskej Bystrici uznesenim z 19. decembra 2011 sp. zn. 14 Co 377/2011 odmietol
odvolanie zalobcu podanému proti uzneseniu Okresné¢ho stidu Banska Bystrica zo 7. oktobra 2011 ¢€.k.
14 C 67/2011-32, ktorym ho vyzval na opravenie a doplnenie jeho podani z 5. méaja 2008. Takto
rozhodol, ked’ vychadzal z § 202 ods. 3 pism. I/ O.s.p., podla ktorého odvolanie nie je pripustné proti
uzneseniu, ktorym sa rozhodlo o podani podla § 43 ods. 1 O.s.p. alebo o odvolani podla § 209 ods. 1
O.s.p. Vzhl'adom na to odvolanie Zalobcu podla § 218 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. ako nepripustné odmietol.

Proti tomuto uzneseniu podal dovolanie zalobca, ked” ho nepovazoval za vecne spravne. Spolu s
dovolanim podal zalobca ziadost’ o ustanovenie zastupcu z radov advokatov.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako stid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) predovSetkym sktimal, ¢i su
splnené podmienky, za ktorych mdze o dovolani konat’. Zistil, Ze tieto podmienky nie st splnené.

Kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze konat’ vo veci (§
103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, sud urobi pre to vhodné opatrenia.
Pritom spravidla méze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie, ktorym sa konanie konci.
Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).



Dovolatel' v dovolacom konani musi byt zastupeny advokatom, pokial’ nema prévnické vzdelanie bud’
sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona (§ 241 ods. 1 veta druha O.s.p.).

Pravnické vzdelanie je na ucely § 241 ods. 1 veta druha O.s.p. potrebné preukazat’ predloZzenim
fotokopie vysokoskolského diplomu osvedCujuceho dosiahnutie vysokos$kolského vzdelania druhého
stupnia v Studijnom odbore pravo na pravnickej fakulte v Slovenskej republike. V pripade, ze dovolatel
sam nema pravnické vzdelanie, je mozné nedostatok podmienky povinného zastupenia dovolatela v
dovolacom konani odstranit’ i tym, ze si dovolatel' zvoli kvalifikovaného zastupcu (advokata) a k
dovolaniu pripoji jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sudu, a zastupca mu nebude
prideleny ani v zmysle § 30 O.s.p. Centrom pravnej pomoci, sid dovolacie konanie zastavi.

Vzhl'adom k tomu, Ze v danej veci dovolatel nielenze nepredlozil dokaz o tom, Ze ma pravnické vzdelanie
predpokladané § 241 ods. 1 O.s.p., ale k podanému dovolaniu nepripojil ani plnomocenstvo udelené
advokatovi na jeho zastupovanie v dovolacom konani, Okresny su Banska Bystrica, po opakovanom
vrateni veci dovolacim sudom, na odstranenie vad dovolania, ho uznesenim z 5. decembra 2012 ¢.k. 14
C 67/2011-63 odkéazal na Centrum pravnej pomoci, kancelaria Banskd Bystrica, so sidlom Banska
Bystrica, Kukuéinova &. 24, konzultaéné pracovisko Velky Krti§, Namestie A. H. Skultétyho &. 11. Na
dopyt stdu centrum pripisom zo 16. januara 2013 stdu oznamilo, ze Zalobca nepodal Ziadost o
poskytnutie pravnej pomoci v predmetnom spore. Vzhladom na to okresny std vyzval zalobcu,
pripisom, ktory prevzal 29. oktdbra 2013, aby mu ozndmil, ¢i si uplatnil narok na poskytnutie pravnej
pomoci zo strany centra, pripadne €i ju mieni uplatiiovat’. Dovolatel’ listom, doru¢enym 7. novembra
2013 sudu oznamil, ze Centrum pravnej pomoci ho nemdze zastupovat’, pretoze mu spdsobilo zna¢nu
Skodu a preto vo¢i nemu vedie sudne konanie. Na vyzvu sidu na zabezpecenie advokata, zalobca trval
na tom, aby mu ho zabezpecil sud.

Dovolaci sud po oboznameni sa s obsahom spisu zistil, Ze nedostatok osobitnej podmienky dovolacieho
konania (§ 241 ods. 1 veta druhd O.s.p.) zostal v désledku ne¢innosti dovolatel'a neodstraneny aj v case
rozhodovania dovolaciecho sudu. Okresny sud poucovaciu povinnost’ vyplyvajicu z § 30 O.s.p. nalezite
splnil.

Z uvedenych doévodov Najvyssi stid Slovenskej republiky konanie o dovolani zastavil (§ 243 ¢ O.s.p. v
spojeni s § 241 ods. 1 O.s.p. a § 104 ods. 2 O.s.p.).

O trovach dovolacicho konania rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5
O.s.p. a § 224 ods. 1 O.s.p., ked’ pouzitic odseku 2 tohto ustanovenia je vyli¢ené, s poukazom na to, ze

zalovany si v konani ndhradu trov konania ani neuplatnil.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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