Najvyssi sad 1 Cdo V 2/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu Ing. J. T., byvajuceho v B.,
H., proti zalovanému Uradu prace, socialnych veci arodiny vB., so sidlom v B.,
0 zaplatenie mzdovych narokov, vedenej na Okresnom sude Bratislava III pod sp.zn. 28 C
110/1997, o dovolani zalobcu proti uzneseniu Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky z 2.
decembra 2009 sp.zn. 5 Cdo 296/2009, 5 Cdo 303/2009, 5 Cdo 304/2009, 5 Cdo 305/2009, 5
Cdo 306/2009, 5 Cdo 307/2009, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Ziaden z G€astnikov nemd pravo na ndhradu trov dovolacieho konania.

Odoévodnenie:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim z 2. decembra 2009 sp.zn.
5 Cdo 296/2009, 5 Cdo 303/2009, 5 Cdo 304/2009, 5 Cdo 305/2009, 5 Cdo 306/2009,
5 Cdo 307/2009 1/ konanie o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave zo
17. septembra 2008, sp. zn. 4 Co 313/2007, 4 Co 314/2007, o do jeho zamietajlicej Casti a v
Casti, ktorou potvrdil uznesenie Okresného sudu Bratislava III zo 4. jula 2006, c¢k.
28 C 110/1997-204 o nepriznani oslobodenia od sudnych poplatkov a uzneseniu Krajského
stdu v Bratislave z 25. februara 2009, sp. zn. 4 Co 16/2009 zastavil, 2/ konanie o dovolani
zalobcu proti uzneseniu Okresného sidu Bratislava I1I zo 16. aprila 2009, ¢.k. 28 C 110/1997-
284, uzneseniu Okresného sudu Bratislava III z 11. méja 2009, ¢.k. 28 C 110/1997-298,
uzneseniu Okresného sudu Bratislava I1I z 18. jina 2009, ¢.k. 28 C 110/1997-315 a uzneseniu
Okresného stdu Bratislava III  z 18. juna 2009, ¢.k. 28 C 110/1997-316 zastavil, 3/

zalovanému nahradu trov dovolacich konani nepriznal.
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Proti tomuto uzneseniu NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky podal zalobca
dovolanie, v ktorom namietal, Ze najvyssi sud zastavil ,,nieCo ¢oho sa vobec nedomaham
v dovolani proti rozsudku Krajského stidu v Bratislave ¢o povazujem za absurdné ako aj proti
uzneseniam Okresného sudu Bratislava III, ktory v zmysle O.s.p. riesi procesné veci pred
postipenim na Najvyssi suid SR* Dalej uviedol, Ze ,,ak by sudy konali v tejto veci v stlade
s pravnym poriadkom SR, zékonmi, Ustavou SR a medzinarodnymi zmluvami vec mohla byt
spravodlivo rozhodnutd na uz na prvostupnovom potazne na odvolavacom sude a nemuselo
dojst’ k dovolaniu na Najvyssi sid SR astym spojend nutnost’ zastupovania advokatom
a dalsSim nakladom zat'aZovanie sudnictva i navrhovatel'a®. Navrhol uznesenie najvysSicho
stdu ,,zrusit, zamenit’ resp. opravit’ tak aby zodpovedali pravnym skuto¢nostiam v zmysle

domadhania sa svojich prav v zmysle pravneho poriadku SR vratane advokata ex Offo*.

Najvyssi sud Slovenskej republiky predovsetkym skumal, ¢i v danej veci st splnené
podmienky, za ktorych méze konat’ (§ 103 O.s.p.). Dospel pritom k zdveru, Ze vo veci ide
o0 taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, a preto treba konanie

0 dovolani zalobcu zastavit'.

Obciansky sudny poriadok v § 10 a nasl. urcuje funkénu prislusnost’ Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky. Najvyssi sud Slovenskej republiky je prislusny na rozhodovanie
0 odvolaniach proti rozhodnutiam krajskych sudov ako stdov prvého stupiia (§ 10 ods. 2
0.s.p.), na rozhodovanie o dovolaniach proti rozhodnutiam krajskych sudov ako sudov
odvolacich (§ 10a ods. 1 O.s.p. ), na rozhodovanie o dovolaniach proti rozhodnutiam
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky ako stdu odvolacieho (§ 10a ods. 2 O.s.p.), na
rozhodovanie 0 mimoriadnych dovolaniach proti rozhodnutiam sudov a napokon na
rozhodovanie 0 mimoriadnych dovolaniach proti rozhodnutiam Najvyssicho sudu Slovenskej

republiky ako odvolacieho stdu (§ 10a ods. 4 O. s. p.).

Dovolanie zalobcu smeruje proti uzneseniu, ktorym Najvyssi stid Slovenskej republiky
rozhodol o0 zastaveni konania o dovolaniach Zzalobcu podanych proti rozhodnutiam
odvolacieho a prvostupniového sudu z dovodu nesplnenia podmienky povinného zastipenia
dovolatel'a advokatom (bod 1/ vyroku) ako i z dovodu nedostatku funkénej prislusnosti stdu
na prejednanie dovolani zalobcu (bod 2/ vyroku). Na rozhodnutie o dovolani proti takému
rozhodnutiu nie je dana funkcna prislusnost’ Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, ale ani

iného sudu.



3 1 Cdo V 2/2010

K podmienkam konania na strane sudu patria také jeho vlastnosti, ktoré¢ vymedzuji
jeho prava a povinnosti ako organu Statu konat’ a vydat’ rozhodnutie. Takouto vlastnostou je
nepochybne aj funk¢né prislusnost, uprava ktorej dava odpoved na otazku, ktory sud je
prislusny konat’ a rozhodovat’ o veci v inStanénom postupe. Chybajtica funk¢na prisluSnost’ na

prejednanie urcitej veci predstavuje neodstranitel'ny nedostatok podmienky konania.

Kedze chybajuca funkénd prisluSnost’ predstavuje neodstranitelny nedostatok

podmienok konania, dovolacie konanie bolo treba podl'a § 104 ods. 1 O.s.p. zastavit.

O néhrade trov konania bolo rozhodnuté podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 15. juna 2010

JUDr. Daniel Sucanska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :

Hrckova Marta



