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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: O. M., bytom O. proti zalovanému: Okresny
urad Trencin, so sidlom Hviezdoslavova 3, Trenéin, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného
¢. SVS-OPI-2011/008177/TZK zo dnia 2. méja 2012, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu
v Bratislave, ¢. k. 1S/252/2012-53 z 30. januara 2014, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 1S/252/2012-53 z 30.
janudra 2014 potvrdzuje.

Ucastnikom ndhradu trov odvolacicho konanianepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky sud v Bratislave (dalej aj ako len ,krajsky std“ alebo ,,sud prvého
stupna®) podla § 10 ods. 1 zadkona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ZSP*) zastavil konanie o Zalobe, ktorou sa Zalobca
domahal preskimania zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. SVS-OPI-2011/008177/TZK zo dnha 2. maja
2012, ktorym Zalovany potvrdil rozhodnutie Obvodného uradu Nové mesto nad Vahom, odboru
vSeobecnej vnutornej spravy, ¢. ObU-NM-OVVS-A2011/02648, ObU-NM-OVVS-A2012/00726, PK
280/2011 zo dna 27. decembra 2011, ked’ Zalobca ani po vyzve sudu v stanovenej lehote nezaplatil
sudny poplatok. O trovach konania rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP v spojeni s § 246¢
ods. 1 veta prva OSP a vyslovil, Ze Ziaden z ucastnikov nemé pravo na nadhradu trov konania, ktoré bolo
zastavené.

Proti tomuto uzneseniu podal v lehote ustanovenej zdkonom (§ 204 ods. 1 OSP, § 246¢ ods. 1 veta prva
OSP) odvolanie zalobca, ziadajuc jeho zruSenie a vratenie na d’alSie konanie. Svoje odvolanie voci
uzneseniu krajského sudu o zastaveni konania od6évodnil tym, Ze sidny poplatok vo vyske 33,- eur
uhradi bezodkladne po tom, ako sud prvého stupiia bude vo veci dalej konat. Stidny poplatok vSak
nebol Zalobcom ani dodato¢ne uhradeny ku diu 17. marca 2014.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva OSP) preskumal napadnuté uznesenie krajského stidu z dévodov a v rozsahu uvedenom v odvolani



zalobcu (§ 212 ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP) postupom bez nariadenia
pojednévania podla § 250ja ods. 2 veta prvd OSP a dospel k ziveru, Ze odvolaniu zalobcu proti
uzneseniu krajského stidu nie je mozné priznat’ tispech.

Podl'a § 246¢ ods. 1 vety prvej O.s.p., pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto ¢asti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zakona.

Podla § 104 ods. 2 O.s.p., ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, stid urobi
pre to vhodné opatrenia. Pritom spravidla méze pokra¢ovat’ v konani, ale nesmie vydat' rozhodnutie,
ktorym sa konanie konéi. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie zastavi.

Podla § 5 ods. 1 pism. a/ ZSP poplatkova povinnost’ vznika podanim navrhu, odvolania a dovolania
alebo ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel’, odvolatel’ a dovolatel..

Podl'a § 10 ods. 1 ZSP ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zadatie konania alebo
dovolania, prvostupnovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru urc¢i spravidla v
lehote desiatich dni od dorucenia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud
konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt’ poplatnik vo vyzve pouceny. Sud vyzve
poplatnika na zaplatenie poplatku splatného podanim navrhu na zaCatie konania predtym, ako nariadi
pojednavanie tak, aby lehota od zaplatenia poplatku do pojednavania, vydania platobného rozkazu a
rozkazu na plnenie alebo rozhodnutia bez nariadenia pojednavania nebola dlh§ia ako dva mesiace; tato
lehotu mézZe predseda stidu z dolezitych dovodov predizit.

Krajsky sud napadnutym uznesenim spravne zastavil konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku, ked’ze
zalobca sudny poplatok v lehote stdom uréenej, ani po jej marnom uplynuti, nezaplatil. Zo sudneho
spisu najvys$si sud zistil, ze zalobca sice poziadal o oslobodenie od stdnych poplatkov, av§ak krajsky
sud jeho ziadosti nevyhovel a uznesenim sp.zn. 1S/252/2012-47 zo dna 12.09.2013 oslobodenie
sudnych poplatkov nepriznal. Toto uznesenie o nepriznani oslobodenia od sudnych poplatkov nadobudlo
pravoplatnost’ dia 26.10.2013.

Zalobca v podanom odvolani neuviedol Ziadne skutoénosti, pre ktoré by bolo potrebné napadnuté
uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sidneho poplatku zrusit' alebo zmenit’, sudny poplatok
nezaplatil, pri€om vo vyzve na jeho zaplatenie bol pouc¢eny o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku,
a preto odvolaci sud napadnuté uznesenie krajského sudu podla 250ja ods. 3 veta druha OSP a § 219
ods. 1 OSP ako vecne spravne potvrdil.

O trovach odvolacieho konania najvy$si sud rozhodol tak, Ze netispeSnej Zalobkyni ich ndhradu nepriznal
(§ 224 ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP, § 250k OSP).

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zak.¢. 757/2004 Z.z. o sudoch o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
uc¢innom od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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