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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Stefana Harabina a ¢lenov
JUDr. Dany Wankeovej a JUDr. Patrika Pribelského, PhD., na neverejnom zasadnuti 30. aprila 2018,
v trestnej veci odsideného I. Q., v konani o navrhu na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, v spore o prislusnost’ medzi Okresnymi stidmi Trencin a Trnava, takto

rozhodol:

Podla § 22 ods. 1 Tr. por. prisluSnym sudom v trestnej veci odsideného 1. Q., vedenej na Okresnom
sude Trencin, pod sp. zn. 6Pp 442/2017, v konani o navrhu na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody je Okresny sud Trnava.

Odovodnenie

Odsudeny podal na Okresny sud Trnava 21. marca 2017 Ziadost’ o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody v zmysle zak. ¢. 140/1961 Zb. Rozsudkom Mestského sudu v Bratislave zo 17.
januara 1991, sp. zn. 1T 19/1991 v spojeni s uznesenim Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo 14.
maja 1992, sp. zn. 4To 10/1992, bol Q. odstudeny na trest odinatia slobody na dozivotie. Lehotu na
podmienecné prepustenie podla § 62 ods. 2 zak. ¢. 160/1961 Zb. splnil vykonanim 20 rokov
ulozeného trestu 28. septembra 2010 a povazoval za splneny predpoklad, Ze bude viest’ riadny zivot. V
ase podania navrhu navrhovatel’ vykonaval trest v UVTOS a UVV Leopoldov.Okresny sud Trnava
uznesenim z 31. marca 2017, sp. zn. 34Pp 43/2017, pribral do konania znalca za u¢elom vypracovania
znaleckého posudku na Q.. Pripisom zo 16. maja 2017 navrh obvineného postipil Okresnému sudu
Trenéin, pretoze odstdeny bol premiestneny na vykon trestu odiiatia slobody do UVTOS a UVV
llava. Okresny std Trencin listom z 18. septembra 2017 spis vratil Okresnému sudu Trnava, pretoze
vydanim uznesenia o pribrati znalca uz bola zaloZena prislusnost’ na rozhodnutie vo veci. Okresny sud
Trnava uznesenim z 28. septembra 2017, sp. zn. 9Pp 125/2017, opéatovne rozhodol o postipeni navrhu
Okresnému sudu Tren¢in. O staznosti odsudeného proti tomuto rozhodnutiu rozhodol Krajsky sad v
Trave uznesenim z 19. oktobra 2017, sp. zn. 6Tos 208/2017, ktorym staznost’ zamietol. Nestotoznil
sa s nazorom o vzniku miestnej prislusnosti, pretoze okresny sud vykonaval len obvykle potrebné a
nevyhnutné tikony v ramci ziadosti navrhovatel'a. Vzhl'adom na premiestnenie odsudeného na vykon
trestu do UVTOS a UVV Ilava sa prislusnym sidom na rozhodnutie stal Okresny sud Tren¢in. Podla
Tr. por.§ 220ds. 1 spory o prislusnost’ medzi sudmi rozhoduje sud im najblizSie spolocne nadriadeny,
§ 4150ds. 1 o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje sud na navrh
prokuréatora, riaditel’a istavu na vykon vdzby alebo riaditel'a ustavu na vykon trestu odnatia slobody, v



ktorom sa trest vykondva, zdujmového zdruzenia obCanov alebo na ndvrh odsudeného na verejnom
zasadnuti. Ak bol ndvrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty, mdéze ho odsudeny
opakovat’ az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.ods. 3 o navrhu podla odsekov 1 a 2 rozhodne sud najneskor
do 60 dni od jeho dorucenia.§ 4170ds. 1 na rozhodnutie podla § 415 je prisluSny okresny sud, v
ktorého obvode sa trest odnatia slobody vykonava, a na rozhodnutie podla § 416 sud, ktory
odsudeného z vykonu trestu podmienecne prepustil.Najvyssi sid ako najblizSie spolo¢ne nadriadeny
sud Okresnych sudov Trencin a Trnava preskimal uznesenie Okresného sidu Trencin z 19. januara
2018, sp. zn. 6Pp 442/2017, ktorym vyslovil svoju miestnu neprislusnost’ v konani o navrhu
odstiden¢ho o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a zistil, ze jeho postup bol
zakonny. Podl'a R 23/1977: ,,Sud, ktorému bola vec postipend inym sudom podla § 295 Tr. por.,
mdze vyslovit’ svoju neprislusnost’ a vyvolat’ tym spor o prislusnost’ len bezprostredne potom, ked’ mu
bola vec postiipena. Nemdze to urobit’ po uznani prislusnosti, za ktoré treba povazovat' vykonanie
kazdého takého procesného ukonu, ktory smeruje na prejednanie a rozhodnutie veci. Za takyto tikon
treba povazovat’ aj urCenie terminu hlavného pojednavania. Za uznanie prislusnosti vS§ak nemozno
povazovat’ taky procesny ukon, ktorym sud, ktorému vec bola postupena, iba overuje, ¢i je vo veci
prislusny alebo nie, napr. zistenie adresy obvineného a pod." Podla nazoru najvys$icho sudu
navrhovatel' svoju ziadost o podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odinatia slobody podal na
miestne a vecne prislusny sud, Okresny sid Trnava. Navrhovatel' v ¢ase podania navrhu v izemnom
obvode tohto sudu vykonaval trest odnatia slobody v zmysle § 417 ods. 1 Tr. por. Nariadené znalecké
dokazovanie podl'a § 142 ods. 1 Tr. por. znalkynou z odboru zdravotnictva, odvetvie psychiatria na
podanie znaleckého posudku na tcely zistenia charakteristiky odsudeného, splnenia ucelu trestu,
vyslovenia predpokladov, Ze odsideny bude viest’ riadny zivot a posudenia resocializacie odsudeného
je nepochybne tkonom, smerujucim k prerokovaniu a rozhodnutiu veci. Znalkyna znalecky posudok
¢. 32/2017 sudu dorucila 16. maja 2017 (C. 1. 28), a teda pred prvym postipenim spisu Okresnému
sadu Trenéin. Okresny sud Trnava listom z 3. aprila 2017 poziadal UVTOS Leopoldov o doru¢enie
hodnotenia k navrhu Q. o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Riaditel’ Gistavu
na vykon trestu odatia slobody 21. aprila 2017 sadu predlozil posudok & UVTOSaUVV-hodn-178-
1/23-2017. Z jeho hodnotenia je zrejmé, ze navrhovatel’ bol do ustavu v Leopoldove premiestneny od
5. januara 2005. Krajsky sud v Trnave naposledy rozhodoval o podmiene¢nom prepusteni Q.
uznesenim z 10. marca 2015, sp. zn. 3Tos 32/2015, ktorym jeho staznost’ proti rozhodnutiu
prvostupiiového sidu zamietol.Podla oznamenia UVTOS a UVV Leopoldov bol odsudeny
preeskortovany do UVTOS a UVOS Ilava za Géelom d’alsieho vykonu trestu az 25. aprila 2017 (&. 1.
25).Z vyjadreného je zrejmé, ze navrhovatel’ podal navrh na podmieneéné prepustenie na miestne
prislusny sud, v izemnom obvode ktoré¢ho v ¢ase podania nadvrhu vykonaval trest odiatia slobody. K
zalozeniu prislusnosti doslo ukonmi, ktorymi tento sud nariadil znalecké dokazovanie na posudenie
resocializacie odsudeného ako aj dokazovanie, vyziadanim posudku od riaditel'a Gstavu na vykon
trestu odnatia slobody, na ucCely posudenia splnenia materialnych podmienok na rozhodnutie o
podmienecnom prepusteni z vykonu trestu. Na zmenu uz zaloZenej miestnej prislusnosti nema vplyv
ani nasledné premiestnenie Q. do UVTOS a UVV v Ilave, ku ktorému doslo aZ po podani navrhu.
Podl'a nazoru najvyssieho stidu vzhladom na dobu vykonu trestu odatia slobody v UVTOS a UVV v
Leopoldove od posledného rozhodnutia o podmiene¢nom prepusteni odsudeného, nemozno prelozenie
Q. do UVTOS v uzemnom obvode Okresné¢ho siidu Trendin povazovat za okolnost’ zakladajucu
zmenu miestnej prislusnosti. Na podklade vyjadreného najvyssi sid rozhodol tak, ako je uvedené v
enunciate tohto rozhodnutia.

Poucdenie :

Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.






