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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’a: S., nar. X., Statny
prislusnik Srbska, v zahrani¢i B. t. ¢. S., zast. JUDr. M., advokatom, proti odporcovi:
Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky — Migraény urad, Pivonkova 6, Bratislava,
o preskimanie zékonnosti rozhodnutia odporcu & p.: MU- 847-20/PO-7/2008 zo dina
23.2.2009 na odvolanie navrhovatel’a proti rozsudku Krajského sidu v Bratislave ¢. k. 9Saz

14/2009-39 zo dia 25. novembra 2009 takto
rozhodol:
Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konanie zastavuje.
Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom uvedenym vo vyroku, potvrdil rozhodnutie
&. p.: MU-847-20/PO-Z/2008 zo dita 23.2.2009, ktorym odporca neudelil navrhovatelovi azyl
na uzemi SR v zmysle § 13 ods. 3 zakona ¢. 480/2002 Z.z. o azyle a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v platnom zneni (d’alej len zadkon o azyle) a sucasne rozhodol podla

§ 13c/ ods. 1 a § 20 ods. 4 zédkona o azyle o neposkytnuti doplnkovej ochrany navrhovatelovi.

Proti uvedenému rozhodnutiu podal navrhovatel' v€as odvolanie, v ktorom uviedol,
ze s nazorom krajského sudu, podla ktorého neboli zistené Ziadne bezpecnostné rizika jeho
navratu do krajiny povodu, nesuhlasi. Navrhovatel sa nestotoznil sndzorom sudu,
ze zo zalozenych sprav nevyplyva, ze prebichali v minulosti v Srbsku medzinarodné

¢i vnutrostatne konflikty. Podl'a navrhovatela krajsky sud nalezite nezistil d’alSie skuto¢nosti,



ktoré by mohli zohrat’ pre navrhovatel'a dolezitii ulohu. V tejto suvislosti uviedol, ze o azyl

poziadal aj preto, Ze sa chce postarat’ o svoju rodinu, a to manzelku a dve deti.

Poukézal na to, Ze v konani pred krajskym sidom mu nebol ustanoveny tlmoc¢nik

a aj z tohto dovodu povazuje rozhodnutie krajského stidu za nezdkonné.

Na zaklade uvedeného navrhovatel' Ziadal, aby odvolaci siid napadnuté rozhodnutie

krajského sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Pisomnym podanim zo dna 15.3.2010, ktoré bolo odvolaciemu sudu dorucené dna
17.3.2010, zobral navrhovatel’ odvolanie spit, s odovodnenim, Ze neziada o udelenie azylu,
nakol’ko mu bol udeleny suhlas na prihlasenie k trvalému pobytu na uzemi SR, preto neziada

o udelenie azylu a neziada, aby sud konal.

Podl'a § 207 ods. 2 veta prva OSP dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno

ho vziat’ spat’.

Podla § 207 ods. 3 OSP ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat’,

odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Vzhl'adom na vysSie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia Najvyssi

sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci odvolacie konanie zastavil.

O nadhrade trov odvolacieho konania rozhodol Najvy$si sid Slovenskej republiky

podla § 246¢ OSP v spojeni s § 224 ods. 1 v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 27. aprila 2010

JUDr. Igor Belko v. r.
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