Najvyssi sud 1Szr/12/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Z., H., proti zalovanému:
Krajsky pozemkovy urad v Bratislave, Tren¢ianska 55, Bratislava, za ucasti Ing. T., B.,
zastapeny Mgr. A. M., advokatom, so sidlom D., 0 preskumanie zédkonnosti rozhodnutia
7alovaného ¢. 1323/081/07/2010 zo dita 04.10.2010, o odvolani Ing. J., C. a Ing. J., M. proti
rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 1S 271/2010-149 zo dna 24.11.2011, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie Ing. J. a Ing. J. odmieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na ndhradu trov odvolacieho konania.

Odévodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym rozsudkom zrusil rozhodnutie zalovaného a vratil
vec zalovanému na d’alSie konanie podla § 250j ods. 3 OSP. Zaroven ulozil Zalovanému

povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi trovy konania vo vyske 66 €.

Proti tomuto rozsudku podali Ing. J. a Ing. J. odvolanie, v ktorom Ziadali napadnuty
rozsudok zruSit’ a vratit’ vec krajskému sidu na d’alSie konanie. V odvolani uviedli, Ze su
vlastnikmi pozemkov v katastralnom uzemi Z., parc. ¢. X., zapisanych na LV X., ktoré
uzivaju ¢lenovia Zakladnej organizacie Slovenského zvizu zahradkarov 4-39, Strmé visky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) prejednal vec
podla § 212 ods. 1 v spojeni s § 246¢ OSP, bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 250ja
ods. 2 veta prva OSP) a jednomyselne (§ 3 ods. 9 zakona ¢&. 757/2004 Z.z. o sudoch
aozmene a doplneni niektorych zakonov) dospel k zaveru, Ze odvolanie je potrebné
odmietnut’.

Podrl'a § 218 ods. 1 pism. ¢) OSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré smeruje proti
rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

Podla § 246¢ ods. 1 druhd veta OSP v spradvnom sudnictve je opravny prostriedok
pripustny, len ak je to ustanovené v piatej Casti OSP.

Podla § 250ja ods. 1 OSP proti rozsudku sudu podla § 250j ods. 1, 2 a 6 je pripustné
odvolanie.

Krajsky sud zrusil rozhodnutie Zalovaného spravneho organu podla § 250 ods. 3 OSP.
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V sulade s § 250ja ods. 1 OSP je pripustné odvolanie iba proti rozsudku sudu podla § 250;
0ds. 1 a 2, a naopak pri zruSeni rozhodnutia spravneho organu podl'a § 250j ods. 3 OSP nie je
odvolanie pripustné. Napadnuty rozsudok krajského sudu obsahoval spravne poucenie
0 nepripustnosti odvolania.

Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie ako odvolanie
podané proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné odmietol podl'a § 246¢
ods. 1 v spojeni s § 218 ods. 1 pism. ¢) OSP. Nemohol sa zaoberat’ dovodmi odvolania ani
obsahom napadnutého rozsudku, pretoze zistil dovod, ktory viedol k nemeritérnemu
(procesnému) rozhodnutiu. Preto nebolo mozné odvolanie vecne prejednat’ a rozhodnut
0 fom.

O ndhrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 224 ods. 1
v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢) a s § 246¢ ods. 1 prva veta OSP a ucastnikom trovy

odvolacieho konania nepriznal, kedze vysledok konania je obdobny, ako pri zastaveni
konania.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 28. septembra 2012

Ing. JUDr. Miroslav Gavalec PhD., v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



