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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: P & A Group, s.r.o. v likvidacii, Racianska 88
B, Bratislava, ICO: 44 394 381, likvidator: Krisztina Egri, Karacsony Sandor utca 15, Toltéstava 9086,
Mad’arsko, proti zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, Lazovné 63, Banska Bystrica,
o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 100554464/2018 zo dna 14.03.2018, o kasacnej
st'aznosti Zalobcu proti pravoplatnému rozsudku Krajského sudu v Trnave ¢.k. 20S/49/2018-36 zo dia
10.04.2019, takto

rozhodol:

Najvyssi stid Slovenskej republiky kasacnu staznost odmiet a.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov kasaéného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave napadnutym rozsudkom podla § 190 zékona €. 162/2015 Z.z. Spravny sudny
poriadok (d’alej len ,,SSP*) zamietol zalobu, ktorou sa Zzalobca domdhal preskimania zakonnosti
rozhodnutia zalovaného ¢. 100554464/2018 zo dna 14.03.2018, ktorym bolo potvrdené rozhodnutie
Danového uradu Trnava ¢. 102634826/2017 zo dna 21.12.2017 o uloZeni pokuty danovému subjektu vo
vyske 13 690,40 EUR za spravny delikt podla § 154 ods. 1 pism. g/ zdkona ¢. 563/2009 Z.z. o sprave
dani (danovy poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov.
Zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

2. Proti uvedenému rozsudku podal Zzalobca (d’alej len ,stazovatel*) zastupeny JUDr. Tiborom
Szakalom, advokatom, kasacnu staznost’ z dovodu podla § 440 ods. 1 pism. f/, g/, h/, j/ SSP, ktorou sa
domahal zruSenia napadnutého rozsudku a vratenia veci krajskému stidu na dalSie konanie. Sucasne
pozadoval nahradu rov konania vratane trov pravneho zastupenia.

3. Dna 09.03.2020 bolo NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky doruc¢ené prostrednictvom Krajského
sudu v Trnave podanie pravneho zadstupcu stazovatela, v ktorom ozndmil, ze odstupil od zmluvy o
poskytovani pravnych sluzieb zo dna 20.06.2019 podla § 22 z dévodov podla § 21 pism. e/ zdkona ¢.
586/2003 Z.z. o advokacii a podanim zo dna 28.02.2020 ukoncil pravne zastupovanie stazovatela.



Sucasne st'azovatela poucil, Ze v konani pred spravnym sidom musi byt zastupeny advokatom podla §
49 SSP.

4. Podl'a § 449 ods. 1 SSP stazovatel alebo opomenuty staZovatel musi byt v konani o kasacnej
staznosti zastipeny advokatom. Kasacna staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého
st'azovatel'a musia byt spisané advokatom.

5. Podla § 449 ods. 2 SSP povinnosti podl'a odseku 1 neplatia, ak

a) ma stazovatel’ alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasaénom
sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/,

¢) je zalovanym Centrum prévnej pomoci.

6. Podla § 459 pism. d/ SSP kasacny sud uznesenim odmietne kasacnu st'aznost’ ako nepripustni, ak
neboli splnené podmienky podla § 449.

7. Vzhl'adom ku skutoCnosti, ze pravny zastupca oznamil ukoncenie pravneho zastupovania stazovatela
v predmetnej veci, kasa¢ny sud vyzvou zo dna 28.04.2020 vyzval stazovatela s poukazom na § 449
ods. 1 SSP, aby v lehote 10 dni dorucil tunajSiemu sidu splnomocnenie na zastupovanie vo veci v
stulade s § 449 SSP. V opa¢nom pripade kasac¢ny std kasaénu staznost’ podla § 459 pism. d/ SSP
odmietne. Tato vyzva bola doru¢ovana na adresu Wydrany 1093, odkial’ sa dia 15.05.2020 vratila s
poznamkou postového doruCovatela ,,adresat neznamy*.

8. Kasa¢ny sud opétovne dorucoval tiito vyzvu na adresu stazovatel'a Racianska 88 B, Bratislava (sidlo
uvedené v obchodnom registri od 20.12.2019). Dna 29.05.2020 sa vratila s pozndmkou postového
dorucovatel’a ,,adresat neznamy*.

9. Vzhladom k tomu, Ze od 20.12.2019 je spolo¢nost’ P & A Group, s.r.o. v likvidacii, kasacny sud
dorudil vyzvu likvidatorke Krisztina Egri, Karacsony Sandor utca 15, Toltéstava 9086, Mad’arsko, ktort
dina 19.06.2020 prevzala, ¢o potvrdila svojim podpisom. Na uvedeni vyzvu ku dneSnému diu
stazovatel nereagoval.

10. Na zaklade uvedeného ma kasa¢ny sud za to, Ze v prejednavanom pripade neboli spinené zdkonné
podmienky podla § 449 SSP, naprick vyzve stazovatela, v ktorej bol pouc¢eny o nasledku nedorucenia
splnomocnenia na zastupovanie vo veci.

11. Kasaény sud preto kasacnu staznost’ stazovatela podla § 459 pism. d/ SSP ako nepripustnu
odmietol.

12. O naroku na nahradu trov kasa¢ného konania rozhodol kasa¢ny sud podla § 467 ods. 1 SSP v
spojeni s § 467 ods. 4 SSP a § 170 pism. b/ SSP tak, Ze Ziaden z ucastnikov kasaéného konania nema
pravo na nahradu trov konania. Uginky, ako aj vysledok konania pri odmietnuti kasatnej staznosti je
totiz obdobny ako pri zastaveni spravneho stidneho konania.

13. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0 (§ 147
ods. 2 SSP v spojeni s § 139 ods. 4 SSP).

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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