Najvyssi sad 4 Cdo 46/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu C. P., s.r.o0. so sidlom v N.,
zastupen¢ho JUDr. M. K., advokdtom v N., proti zZalovanému Slovenskej republike,
Vyskumnému ustavu Zivo¢iSnej vyroby, Statnej prispevkovej organizacii, so sidlom
v Nitre, o uloZenie povinnosti uzavriet’ naijomni zmluvu a iné, vedenej na Okresnom sude
Nitra pod sp.zn. 19 C 5/2005, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sidu v Nitre
z 25. septembra 2007 sp.zn. 8 Co 200/2007, rozhodol

takto:

Dovolanie zalobcu odmieta.

Odovodnenie:

Okresny sud Nitra uznesenim z 8. augusta 2007 ¢.k. 19 C 5/2005-79 nepriznal

zalobcovi oslobodenie od stidnych poplatkov.

Krajsky sud v Nitre na odvolanie zalobcu uznesenim z 25. septembra 2007 sp.zn.

8 Co 200/2007 potvrdil uznesenie okresného studu.

Proti tomuto uzneseniu odvolacicho sidu podal dovolanie Zalobca. Ziadal tak
napadnuté uznesenie odvolacieho sidu ako aj uznesenie Okresného sudu Nitra z 8. augusta

2007 ¢.k. 19 C 5/2005-79 zrusit a vec vratit’ prvostupiiovému sudu na nové rozhodnutie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) po zisteni, ze
dovolanie podal v€as ucastnik konania (§ 240 ods. 1 O.s.p.), bez nariadenia dovolacieho
pojednavania (§ 243a ods. 3 O.s.p.) skumal najskor, ¢i tento opravny prostriedok smeruje

proti rozhodnutiu, proti ktorému ho zakon pripusta.
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Dovolanim mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutia odvolacieho sudu, pokial’ to

zékon pripusta (§ 236 ods. 1 O.s.p.).

V prejednavanej veci odvolaci stid rozhodol uznesenim. Pokial’ dovolanie smeruje
proti uzneseniu odvolacieho sudu, je tento opravny prostriedok pripustny, ak smeruje proti
zmenujucemu uzneseniu odvolacieho sadu (§ 239 ods. 1 O.s.p.) alebo potvrdzujucemu
uzneseniu, vo vyroku ktorého odvolaci sud vyslovil, Ze dovolanie je pripustné, pretoze ide
o rozhodnutie po pravnej stranke zdsadného vyznamu (§ 239 ods. 2 pism.a/ O.s.p.) alebo ak
nim bolo potvrdené bud’ uznesenie sidu prvého stupna o névrhu na zastavenie vykonu
rozhodnutia na podklade cudzozemského rozhodnutia (§ 239 ods. 2 pism.b/ O.s.p.) alebo
uznesenie o uznani (neuznani) cudzieho rozhodnutia alebo jeho vyhlasenie za vykonatelné

(nevykonatel'né) na izemi Slovenskej republiky (§ 239 ods. 2 pism.c/ O.s.p.).

Zalobcom je napadnuté uznesenie odvolacieho sudu, ktorym potvrdil uznesenie sudu
prvého stupna, teda rozhodnutie, ktoré nevykazuje znaky ziadneho z vysSie uvedenych

uzneseni. Jeho dovolanie preto podla § 239 ods. 1 a 2 O.s.p. pripustné nie je.

Vzhl'adom na zékonnu povinnost’ skumat’ vzdy, ¢i napadnuté rozhodnutie odvolacieho
sudu nebolo vydané v konani postihnutom niektorou z procesnych vad uvedenych v § 237
O.s.p. (§ 242 ods. 1 O.s.p.), dovolaci sud sa d’alej zaoberal otdzkou, ¢i konanie nie je
postihnuté niektorou z vad vymenovanych v § 237 pism.a/ az g/ O.s.p., priCom nezistil

existenciu ziadnej podmienky pripustnosti dovolania uvedenej v tomto zdkonnom ustanoveni.

V dovolani sa musi popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu a z akych dovodov sa toto rozhodnutie napada,
pripadne ktoré dokazy by sa mali vykonat na preukdzanie dovodov dovolania a ¢oho sa
dovolatel domaha. Dovolatel musi byt zastipeny advokdtom, pokial nema pravnické

vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (€len), ktory za neho kona (§ 241 ods. 1 O.s.p.).

V prejednavanej veci je z obsahu spisu zrejmé, Ze Zalobcom podané dovolanie nespina
nalezitosti dovolania stanovené v citovanom ustanoveni § 241 ods. 1 O.s.p., je netuplné, ked’
v nom absentuju dovody, z akych zalobca rozhodnutie odvolacieho sudu napada a nie st
k nemu ani pripojené prilohy, na ktoré sa Zalobca v dovolani odvolava, pri¢om na vyzvu sudu

prvého stupiia v zmysle ustanovenia § 241 ods. 4 O.s.p. uznesenim z 8. januara 2008 ¢.k.
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19 C 5/2005-94, ktoré bolo pravnemu zastupcovi zalobcu doruc¢ené 28. januara 2008, zalobca
v sudom urcenej desat’diiovej lehote (ani neskdr) vobec nereagoval, dovolanie pozadovanym

spdsobom nedoplnil.

Kedze v danom pripade (odhliadnuc od skuto¢nosti, Ze dovolanie nie je podla § 239
O.s.p. pripustné) neboli zistené vady konania uvedené v § 237 O.s.p. a dovolanie nema
naleZitosti podl'a § 241 ods. 1 O.s.p., dospel Najvyssi sud Slovenskej republiky k zaveru, Ze
dovolanie zalobcu je nepripustné, preto ho odmietol (§ 243b ods. 4 O.s.p. v spojeni s § 218
ods. 1 pism.d/ O.s.p.).

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 27. marca 2008
JUDr. Eva Sakalova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :



