Najvyssi sud 3 Obo 40/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu J., zast. JUDr. D.,
proti Zalovanému JUDr. A., spravca konkurznej podstaty dpadcu C., 1CO: X,
o urCenie pravosti prihlasenej pohladavky vo vySke Sk 39 963,-, na odvolanie
Zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach zo dia 11. decembra 2007 ¢.
k. 19Cbi/63/2003-70, takto

rozhodol:

NajvysSi sud Slovenskej republiky odvolanie Zalovaného odmieta.

Zalobcovi ndhradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odoévodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom zo dfia 11.12.2007 ¢&. k. 19Cbi/63/2003-70
rozhodol tak, ze urcil, Ze pohfadavka Zalobcu vo vySke Sk 39 963,40, prihlasena
v konkurznom konani vedenom na Krajskom sude v KoSiciach pod sp. zn. 6K 51/02,
je nesporna ako pohladavka |. triedy. V prevySujucej cCasti konanie zastauvil
a Zalovaného zaviazal nahradit’ Zalobcovi na ucet pravneho zastupcu trovy konania
vo vySke Sk 8563,-. Uviedol, Ze vykonanym dokazovanim bolo nepochybne
preukazané, a to hlavne z konania vedeného na Okresnom sude v Humennom pod
sp. zn. 10C/221/00, zZe povinnost' platit nahradu za stratu na zarobku po skonc&eni
praceneschopnosti nezanikla, ateda popretie pohladavky Zalobcu spravcom, t.j.
Zalovanym nema oporu v zakone. Z uvedenych ddévodov preto Zalobe vyhovel.
V ostatnej Casti, v ktorej Zalobca vzal zalobu spat, sud podfa § 96 O.s.p. konanie
zastavil. NeuspesSného Zalovaného zaviazal nahradit z konkurznej podstaty Zalobcovi
na ucet jeho pravneho zastupcu trovy konania podla § 142 ods. 1 O.s.p. vo vySke
8563,- Sk.
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Proti rozsudku v Casti jeho vyroku o trovach konania sa odvolal zZalovany
a Ziadal jeho zmenu, resp. zruSenie. Namietal, Zze sud prvého stupnia priznal
Zalobcovi trovy konania podla § 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého ucastnikovi, ktory
mal vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplathovanie
alebo branenie prava proti uc€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal. Predmetnou
Zalobou sa zalobca domahal urCenia pravosti pohladavky vo vySke Sk 39 963,40
titulom nahrady spbsobenej pracovnym urazom, ako aj urCenia pravosti narokov
Zalobcu proti podstate, uplatnenych u Zalovaného listom zo driia 10.7.2002, t.j. Ze
pohladavky vo vySke Sk 5794,- a mesacné splatky straty na zarobku vo vy$ke
Sk 1483,60, po¢nuc 1.7.2002 su nesporné. V tejto Casti vSak zalobca na pojednavani
vzal zalobu vyslovne spat’ a z uvedeného dévodu sud konanie v tejto Casti zastavil.
Z uvedeného je teda zrejmé, Zze Zalobca v uvedenej veci plny uspech nemal a ze
nahradu trov konania podfa § 142 ods. 1 O.s.p. mu nepatri. Z uvedenych dévodov
navrhuje preto rozsudok v Casti vyroku o trovach konania zmenit, resp. zrusit a vec

vratit sudu prvého stupna na dalSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal odvolanie Zalovaného podla
§ 212 ods. 1 a § 214 ods. 2 pism. a/, f/ O.s.p., bez nariadenia pojednavania a dospel

k zaveru, Zze odvolanie bolo podané oneskorene.

V zmysle § 204 ods. 1 O.s.p. sa odvolanie podava v lehote 15 dni od do-

ruéenia rozhodnutia.

Podla § 47 ods. 1 O.s.p. do vlastnych ruk treba dorucit’ pisomnosti, pri ktorych

tak ustanovuje zakon, a iné pisomnosti, ak to nariadi sud.

Podla § 47 ods. 2 O.s.p., ak nebol adresat pisomnosti, ktora sa ma dorucit
do vlastnych ruk zastihnuty, hoci sa v mieste doru€enia zdrZuje, doruCovatel ho
vhodnym spdsobom upovedomi, Ze mu zasielku pride dorucit znovu v den a hodinu
uvedenu v oznameni. Ak zostane inovy pokus o doruCenie bezvyslednym, ulozi
doruCovatel pisomnost’ na poste alebo na organe obce a adresata o tom vhodnym

spésobom upovedomi. Ak si adresat zasielku do troch dni od uloZzenia nevyzdvihne,



3 3 Obo 40/2008

povazuje sa posledny den tejto lehoty za den dorucenia, i ked sa adresat o ulozeni

nedozvedel.

Pri doruCovani odvolanim napadnutého rozsudku, tak ako to vyplyva z na-
vratky doru€ovanej zasielky, Zalovany nebol dha 1.2.2008 zastihnuty. Taktiez novy
pokus o dorucenie dna 4.2.2008 bol bezvysledny, a preto pisomnost bola v tento den
uloZzena na poste. Kedze zalovany si zasielku do troch dni neprevzal, za den
dorucenia zasielky sa tak povazuje 22. februar 2008. Nasledny den, kedy Zalovany
zasielku fakticky prevzal, je uz z hladiska zakonnej fikcie dorucenia zasielky,

irelevantny.

Zalovany proti rozsudku podal odvolanie 25.2.2008. Nakolko poslednym dfiom
lehoty pre podanie odvolania bol 22. februar 2008, je zrejmé, Ze zalovany podal
odvolanie oneskorene. NajvysSi sud Slovenskej republiky preto odvolanie Zzalo-

vaného podfa § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odmietol.

O trovach odvolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky
tak, Ze ich nahradu v odvolacom konani uspeSnému zalobcovi nepriznal, kedze si
Ziadne trovy odvolacieho konania neuplatnil.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 12. marca 2008

JUDr. Beata Mini¢ova, v.r.

predsednicka senatu



