9 So 121/2008

ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Idy
Hanzelovej a Cleniek senatu JUDr. Viery Nevedelovej a JUDr. Violy Takacovej v pravnej veci
navrhovatel’ky E. M., R. C. proti odporkyni Socidlnej poistovni — ustredie, Bratislava, Ul. 29.
augusta €. 8, v konani o invalidny doéchodok, o odvolani navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského

stdu v Banskej Bystrici €. k. 26Sd 306/2007 - 23 z 3.4.2008 takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v Banskej Bystrici €. k. 26Sd
306/2007-23 z 3. aprila 2008 z m e 1i u j e tak, Ze rozhodnutie odporkyne €. X. z 30. marca 2007 z r

uSuje avecmuvracia na dalSie konanie a rozhodnutie.
Ucastnikom sa nahrada trov odvolacieho konanianepriznava.
Odovodnenie

Rozsudkom krajského sudu bolo potvrdené rozhodnutie odporkyne, ktorym zamietla Ziadost’
navrhovatel’ky o invalidny dochodok. Krajsky stid dovodil tym, Zze navrhovatel’ke bola priznana
miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v rozsahu 35 % pri maximalnom moznom
zhodnoteni jej zdravotnych tazkosti, Co znamena, ze nebola uznana invalidnou. Krajsky sud pritom

vychadzal zo sprav posudkovych lekarov, na ktoré konkrétne o svojom rozsudku poukazal.
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Navrhovatel’ka v odvolani proti prvostupniovému rozsudku poukdzala na to, ze jej bol
vydany preukaz obcana s tazkym zdravotnym postihnutim s ur¢enim miery funkcénej poruchy 50 %.
Podla lekarskej spravy z 22.08.2008 nie je spdsobild vykonédvat’ odporti¢anti pracu upratovacky
vzhl'adom na svoj zdravotny stav po traze hlavy s poSkodenim rovnovézneho aparatu ucha vpravo,
ktory jej sposobuje zavraty aj poruchu rovnovahy, pricom pripojila spravy o potrebe vysetrenia

Stitnej zlazy. Ziadala o nové posudenie zdravotného stavu a priznanie invalidného déchodku.

Odporkyna ziadala prvostupniovy rozsudok ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud, ako sud odvolaci, preskimal odvolanim napadnuty rozsudok a konanie, ktoré
jeho vydaniu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze zistenie skutkového stavu v danej veci nemozno
povazovat za dostatocné , pretoZze posudkové zavery pokial ide o stanovenie rozhodujuceho
zdravotného postihnutia a d’alSich zdravotnych tazkosti majucich vplyv na pokles schopnosti

vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ nie si dostatocne zdovodnené.

Podla nazoru odvolacieho sudu z posudkovych zaverov jednoznacne nevyplyva dovodnost’
zaradenia rozhodujuceho zdravotného postihnutia navrhovatel’ky pod Kap. IX, odd. B, pol. 6 pism.
a/, prilohy ¢. 4 k zdkonu ¢. 461/2003 Z. z., ktora stanovuje mieru poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’” maximalne na 25 %. V danej polozke stanovend "diferencia objemu do 4 cm"
nie je v konkrétnom pripade v posudkoch jednozna¢ne konStatovana a nie je ani zdovodnené
samotné zaradenie pod pism. a/ vzhl'adom konkrétne zistenia subsumovatelné pod dikciu uvedenu
v tejto polozke .Ked’ze v posudkoch neboli pod jednotlivé polozky prilohy podradené vsetky, ale
iba jedno z d’alSich uvadzanych ochoreni navrhovatel’ky, odvolaci sid nemohol posudit’ spravnost’
postupu pri stanoveni rozhodujuceho postihnutia a postihnutia zvySujiceho mieru poklesu.
Odvolaci sud preto dospel k zaveru, ze doterajsi postup pri posudzovani miery poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost nedava podklad pre postdenie veci a pre zamietnutie ziadosti o
invalidny dochodok. Preto prvostupnovy rozsudok zmenil a rozhodnutie odporkyne ako predc¢asné

pre nedostatocné zistenie skutkového stav zrusil a vec jej vratil na d’alSie konanie.
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Sud ucastnikom nepriznal ndhradu trov odvolacieho konania, ked’Ze navrhovatel’ke trovy v

odvolacom konani nevznikli a odporkyiia nemé na ndhradu trov konania nérok.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. oktobra 2008

Za spravnost’ vyhotovenia: JUDr. Ida Hanzelova v.r.

Zuzana Katus¢akova predsednicka senatu



