Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 1Urtos/1/2025

Identifikacné ¢islo spisu: 8024200146

Datum vydania rozhodnutia:  05.02.2025

Meno a priezvisko: JUDr. Martin Bargel

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2025:8024200146.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Martina Bargela a sudcov JUDr.
Patrika Pribelského, PhD. a JUDr. Emila Klemani¢a v trestnej veci odstideného P. B., v konani o zmene
sposobu vykonu trestu odnatia slobody, na neverejnom zasadnuti konanom 5. februara 2025 v
Bratislave, o staznosti odstideného proti uzneseniu Krajského sidu v Presove, sp. zn. 1Ntc/7/2024, z
28. novembra 2024

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku z r u § u j e uznesenie Krajského sudu v PreSove, sp.
zn. 1Ntc/7/2024, z 28. novembra 2024.

Podla § 411 ods. 1 Trestného poriadku m e n ispdésob vykonu trestu odnatia slobody ulozeny
odstidenému P. B., narodenému XX. F. XXXX v A,, t. ¢&. v Ustave na vykon trestu odiatia slobody
Ruzomberok, rozsudkom Krajského sudu v PreSove, sp. zn. 2Ntc/4/2016, z 15. juna 2016 tak, ze ho p r
er ad ujez ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym stupiiom strazenia do ustavu na
vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Odovodnenie

Krajsky sud v PreSove uznesenim, sp. zn. 1Ntc/7/2024, z 28. novembra 2024 rozhodol tak, ze podla §
411 ods. 1 Trestného poriadku zamietol ziadost’ odstideného P. B. o zmenu spdsobu vykonu trestu
odnatia slobody.

Krajsky sud svoje rozhodnutie oddvodnil v podstate nasledovne:

,.Co sa tyka formélnych podmienok dospel krajsky sud k zaveru, Ze vzhladom na posledné rozhodnutie
krajského sudu, kedy zamietol Ziadost” odsudeného o zmenu spdsobu vykonu trestu z 2. novembra 2023
uplynula doba, ktora je uvedena v § 9 ods. 6 zédkona ¢. 475/2005 Z. z., a to, ze podmienka uvedend v §
9 ods. 4 pism. b) zdkona ¢. 475/2005 Z. z.. Krajsky sud vSak okrem splnenia formalnej podmienky
musel skimat’ aj splnenie materialnej podmienky na rozhodnutie o Ziadosti odstdeného. Materialnou
podmienkou pre zmenu sposobu vykonu trestu odnatia slobody preradenim odstdeného do ustavu na
vykon trestu s nizSim stupiiom strézenia, teda v pripade odsudené¢ho z tistavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia do Ustavu na vykon trestu s minimdlnym stupiiom straZenia je splnenie
programu zaobchadzania.



Ako to vyplyva z § 64 ods. 2 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 368/2008 Z.
z., ktorou sa vydava Poriadok vykonu trestu odfatia slobody, hodnotenie odstideného ma pre ucely
konani vymenovanych v § 65 ods. 1 citovanej vyhlasky odporucaci charakter, teda sud nim nie je
bezpodmiene¢ne viazany. Odporucaci charakter hodnotenia odstideného potom v praxi znamena, ze
konajici sud by v tej ktorej veci mohol navrhu odstideného na zmenu spdsobu vykonu trestu odnatia
slobody vyhoviet, napr. aj v pripade ak by odsudeny neplnil program zaobchadzania v celom jeho
rozsahu napr. len preto, ze v prisluSnom ustave nie je dostatok prilezitosti na pracovné zaradenie
odsudeného.

Aj ked’ zastupca Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Ruzomberok poukazal na spravu, ktora bola
oboznamend na verejnom zasadnuti z 9. oktobra 2024 a v ktorej riaditel’ istavu odporucil zmenit’
odsudenému spdsob vykonu trestu odnatia slobody preradenim do Gstavu s minimalnym stupfiom
strazenia s poukazom na vys$Sie uvedenu skuto¢nost’, potom krajsky sud dospel k z&veru, Ze odstideny
svojim spravanim nepresved¢il o tom, Ze jeho naprava bude zabezpecena aj v ustave na vykon trestu s
minimalnym stupfiom strazenia. Z doterajSicho priebehu vykonu trestu odnatia slobody odstideného
vyplyva, Ze odsudeny opakovane po zmierneni podmienok vykonu trestu odiatia slobody ‘zavahal® a
doslo k zhorSeniu jeho spravania v dosledku ¢oho mozno opravnene pochybovat o tom, ¢i doslo k
realnej premene jeho spravania sa a teda k jeho prevychove aj prostrednictvom stanoveného programu
zaobchadzania, alebo ide len o ucelové spravanie sa s cielom dosiahnut' ¢o najskorSie preradenie do
Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupiiom strazenia, pripadne nasledne poziadat' o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Vzhladom na vyssie uvedené skutoCnosti potom nie je
mozné konstatovat, Ze odsudeny splnil podmienky na to, aby mohol byt preradeny na vykon trestu
odnatia slobody do ustavu s minimalnym stupfiom strdZenia a na nazore krajského stidu ni¢ nemeni ani
ta skuto¢nost’, ked’ odsudeny uviedol, Ze chce sa vzdelavat' a chce vykonavat’ d’alSiu ¢innost, pricom
vsak taktiez uviedol, Ze robi to, ¢o mu prikdzu. Teda je zrejmé, Ze odsudeny okrem prikazov
prislusnikov ZVIJS ziadnym svojim spravanim ani konanim nerobi tzv. pracu naviac, alebo nevykonava
nieCo ¢o mu nie je nariadené. Samotnad argumentacia odstideného k tomu, ze chce, aby vykonal trest v
ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, lebo sa chce pripravit’ na slobodu nie je tym
argumentom, ktory by oddvodiiovalo rozhodnutie v prospech odstideného. Je potrebné poukézat, ze do
skoncenia vykonu trestu odnatia slobody zostava doba takmer 4 rokov.

Aj toto v §tadiu vykonu trestu odnatia slobody u odstideného konstatuje krajsky sud, Ze nie je mozné
predpokladat’, Zze v pripade preradenia odsudeného do Gistavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia bude zabezpe€end naprava odsudeného, pricom v neposlednom rade je potrebné poukézat’ aj na
zavaznost’ konania pre ktoré je odsudeny vo vykone trestu odnatia slobody.*

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny staznost’ priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti, ktort
nasledne takto pisomne odévodnil:

»vazeny sud, nakolko sa neakceptuji doporu€enia podloZzené riaditelom ustavu, pedagdga a
pracovného, mam za to, 7e sud je vo&i mojej osobe zaujaty. Pricom ‘v poslednom obdobi spiiiam
prevychovny ucel” a som na pozadovanej urovni. Popri tom sa porusuji moje prava na spravodlivé
sudne konanie. Na zaklade toho sa proti tomuto uzneseniu odvolavam, chcem byt pritomny na stidnom
pojednavani a zaroven aby bolo pouzité aj zvukové nahravanie.*

+++

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej st'aznosti preskiimal, v zmysle § 192 Trestného
poriadku, spravnost’ a zakonnost' napadnutého uznesenia ako i konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil,
ze staznost’ odsudeného P. B. je dovodna.

Z pripojeného spisu vyplyva, Ze Krajsky std v PreSove rozhodol rozsudkom, sp. zn. 2Ntc/4/2016, z 15.
jana 2016, ktory nadobudol pravoplatnost’ 20. jula 2016, podl'a § 17 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. o
uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s odnatim slobody v Eurdpske;j
unii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vézby v zneni neskorSich predpisov o
uznani a vykone rozsudku Mestského sudu v Prahe, sp. zn. 10T/12/2011, zo 16. novembra 2011, v
spojeni s rozsudkom Vrchného sudu v Prahe, sp. zn. 8To/15/2012, z 29. februara 2012, ktorym bol



odsudeny uznany za vinného zo spachania pokusu obzvlast’ zavazného zlo¢inu vrazdy podla § 21 ods. 1
k § 140 ods. 2, ods. 3 pism. i), pism. j) Trestného zakonnika Ceskej republiky na skutkovom zéklade
uvedenom v predmetnom rozsudku, za spachanie ktorého mu bolpodla § 140 ods. 3 Trestného
zikonnika Ceskej republiky uloZeny trest odiiatia slobody vo vymere 17 (sedemnast) rokov
nepodmienecne a zaroveil odsudeného podla § 48 ods. 3 pism. b) Trestného zadkona zaradil na vykon
uloZeného trestu odnatia slobody do tstavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia.

Z uznesenia Okresného sudu Ruzomberok, sp. zn. 1Nt/42/2019, z 2. oktobra 2019 vyplynulo, Ze
odsudeny bol 2. oktobra 2019 preradeny na d’alsi vykon trestu odiatia slobody z istavu na vykon trestu
s maximalnym stupfiom strazenia do istavu na vykon trestu so strednym stupiiom strazenia.

Zo spisu dalej vyplyva, Ze odsudeny si opakovanie podaval ziadosti o preradenic do vykonu trestu
odnatia slobody s minimalnym stupiiom strazenia. Krajsky sud v PreSove uznesenim, sp. zn.
9Ntc/2/2022, z 9. novembra 2022, podla § 411 ods. 1 Trestného poriadku zamietol Ziadost’ odstideného
0 zmenu sposobu vykonu trestu odnatia slobody, pricom predmetné uznesenie v zmysle § 176 ods. 3
Trestného poriadku neobsahuje oddvodnenie. Nasledne podal odstdeny dal§iu Ziadost, ktora bola
uznesenim Krajského sudu v PreSove, sp. zn. 1Ntc/5/2023, z 2. novembra 2023 v spojeni s uznesenim
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 4Urtost/9/2023, z 19. decembra 2023 zamietnuta (¢. 1.
91 - 100 spisu).

Naposledy podal odstudeny ziadost o zmenu sposobu vykonu trestu odnatia slobody 11. septembra
2024, ktorou opét’ ziadal, aby bol preradeny na d’al§i vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strdZenia, pretoze spifia podmienky na to, aby bolo jeho Ziadosti
vyhovené.

Podl'a § 9 ods. 2 zakona ¢. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov ak odsudeny zaradeny do ustavu s vyS$$im stupflom strazenia plni program
zaobchadzania, méze mu sud zmenit’ spdsob vykonu trestu preradenim do Ustavu s nizSim stupfiom
strazenia; to neplati pre odsuideného na dozivotny trest.

Podl'a § 9 ods. 4 zakona ¢. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov o zmene spdsobu vykonu trestu preradenim do iného stupila straZenia rozhoduje
sud na névrh prokuratora, riaditela ustavu alebo odstideného alebo aj bez takéhoto navrhu. Odstdeny
moze podat’ navrh o zmenu sposobu vykonu trestu preradenim len do ustavu s niz§im stupiiom strazenia
po vykonani:

a) tretiny trestu, ak bol zaradeny do tstavu so strednym stupfiom strazenia,

b) tretiny zo zvySku trestu zostavajuceho po jeho preradeni z Gstavu s maximalnym stupfiom straZenia
do ustavu so strednym stupfiom strazenia,

¢) polovice trestu, ak bol zaradeny do Ustavu s maximalnym stupiiom straZenia.

Podl'a § 9 ods. 6 zakona ¢. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni
niektorych zidkonov d’al$i ndvrh o zmenu sposobu vykonu trestu preradenim do nizSicho stupiia
strazenia moéze odsudeny podat’ az po uplynuti Siestich mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia stdu,
ktorym jeho predchadzajiicu ziadost’ zamietol.

Podl'a § 411 ods. 1 Trestného poriadku o zmene spésobu vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje na
verejnom zasadnuti sud, v ktorého obvode sa trest odnatia slobody vykonava, na navrh prokuratora,
riaditela tistavu na vykon trestu odiatia slobody alebo odstideného, alebo aj bez takého névrhu. O
navrhu rozhodne sud najneskér do 60 dni od jeho doruéenia.

Podl'a § 18 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna
sankcia spojena s odnatim slobody v Eurdpskej tinii a o zmene a doplneni zékona ¢. 221/2006 Z. z. o
vykone vézby v zneni neskor$ich predpisov sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je
opravneny prijatt vSetky nasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej sankcie vratane



podmiene¢ného prepustenia odsideného z vykonu trestu odnatia slobody.

Z citovanych ustanoveni je zrejmé, ze predpokladom na rozhodnutie sidu o zmene sposobu vykonu
trestu odnatia slobody preradenim odsudeného do ustavu na vykon trestu s niz§im stupiiom strazenie je
plnenie programu zaobchadzania a zaroven vykon prislusnej Casti ulozeného trestu odnatia slobody. Pri
rozhodovani o zmene spésobu vykonu trestu odnatia slobody na navrh odsadeného jeho preradenim do
ustavu na vykon trestu s niz§im stupfiom straZenia teda sud musi skiimat’ splnenie dvoch podmienok, a
to formalnej podmienky a zaroven materidlnej podmienky, pricom najvy$si stid v tejto suvislosti
poukazuje na citované ustanovenie § 9 ods. 6 zakona ¢. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, z ktorého plynicu podmienku musi sud taktiez skimat’,
pretoze ide o stcast’ uz spominanej formalnej podmienky.

Pokial’ ide o formalnu podmienku, jej splnenie nebolo spornym, ked’ze odsudeny bol na dalsi vykon
trestu odnatia slobody z Gstavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia do tistavu na vykon
trestu so strednym stupiiom straZenia preradeny 2. oktdbra 2019, preto prihliadajic na predpokladany
koniec vykonu trestu odiiatia slobody 21. februara 2028 odstideny spliia formalnu podmienku uvedent v
§ 9 ods. 4 pism. b) zédkona ¢. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov (t. j. vykon tretiny zo zvySku trestu zostavajuceho po jeho preradeni z ustavu s
maximalnym stupfiom strazenia do Gstavu so strednym stupfiom strazenia). Odstdeny tiez spiia
podmienku uvedentl v § 9 ods. 6 naposledy citovaného zakona, pretoze od uznesenia Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky, ktorym menovany sud zamietol predchadzajiicu staznost’ odsudeného, uplynulo
viac ako Sest’ mesiacov (pozn. od 19. decembra 2023).

Pokial’ ide o materidlnu podmienku na zmenu spdésobu vykonu trestu odiatia slobody preradenim
odsudeného do tstavu na vykon trestu s niz§im stupfiom strazenia, teda v tomto pripade odsudeného z
ustavu na vykon trestu so strednym stupniom strazenia do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupniom strézenia, je potrebné skumat’ plnenie programu zaobchédzania.

Podl'a § 15 ods. 3 zakona ¢. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov program zaobchadzania je suhrn aktivit zameranych na rozvoj osobnosti
odsudeného, jeho primerané spravanie a hodnotovii orientaciu v sulade s pravami a povinnostami
ustanovenymi v tomto zakone a v inych vSeobecne zavaznych pravnych predpisoch.

Podl'a § 15 ods. 4 zakona ¢. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni
niektorych zékonov program zaobchadzania ustanovuje cielavedomé, komplexné a Strukturované
posobenie na odsudeného podla jeho osobnostnych vlastnosti, odbornych vedomosti a stupna vzdelania
v sulade s uc¢elom vykonu trestu.

Podl'a § 62 zakona ¢. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni niektorych
zakonov uUstav spracovava hodnotenic odsudené¢ho ku konaniu o podmieneénom prepusteni, zmene
sposobu vykonu trestu, premene zvySku trestu odnatia slobody na trest domaceho vizenia, uréeniu
spolo¢ného sposobu vykonu postupne ulozenych trestov, rozhodovaniu v konani o milost’ a o upusteni
od vykonu zvysku trestu.

Podl'a § 64 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 368/2008 Z. z., ktorou
sa vydava Poriadok vykonu trestu odnatia slobody na preukazanie plnenia podmienok na podmienecné
prepustenie odstudeného podla osobitného predpisu vypractiva ustav hodnotenie. Hodnotenie vyziadané
sudom k néavrhu na podmiene¢né prepustenie odsudené¢ho obsahuje okrem osobnych udajov aj udaje
uvedené v rozsudku sudu a udaje preukazujice stav plnenia podmienok na podmieneéné prepustenie,
najma:

a) hodnotenie spravania odstideného vo vykone vizby a vykone trestu,

b) aktivitu odstideného a plnenie programu zaobchédzania,

¢) resocializacntl prognézu podl'a hodnotenia rizika socidlneho zlyhania.



Podl'a § 64 ods. 2 vyhlaS8ky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 368/2008 Z. z., ktorou
sa vydava Poriadok vykonu trestu odnatia slobody hodnotenie podla odseku 1 musi byt objektivne a
konkrétne. V zavere hodnotenia sa uvedie odporucanie riaditel'a ustavu, ¢i odsudeny:

a) preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenic a ¢i sa odporuca podmienecné
prepustenie,

b) ¢iastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie a ¢i sa odporac¢a podmienec¢né
prepustenie s dohladom,

c) CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenic a €i sa neodporuca
podmienecné prepustenie,

d) nepreukazuje splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenic a ¢i sa neodporuca podmienecné
prepustenie.

Podla § 65 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 368/2008 Z. z., ktorou
sa vydava Poriadok vykonu trestu odnatia slobody pri vypracuvani hodnotenia odsudeného na ucely
rozhodovania v konani o milost’, o upustenie od vykonu zvysku trestu, zmene spdsobu vykonu trestu,
uréeni spoloéného spdsobu vykonu postupne uloZenych trestov a premene zvySku trestu odnatia
slobody na trest doméceho vézenia sa postupuje primerane podla § 64.

Podla § 34 ods. 1 Trestného zakona trest ma zabezpecit' ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, ze
mu zabrani v pachani d’alSej trestnej ¢innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol
riadny zivot a sucasne inych odradi od pachania trestnych Cinov; trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatel’a spolo¢nostou.

Ako vyplyva z ustanovenia § 34 ods. 1 Trestného zdkona, jednym z ucelov trestu je vytvorenie
podmienok na vychovu pachatela k tomu, aby viedol riadny Zivot. Std musi zohladnit' vSetky
zadovazené dokazy, ktorych vykonanie poskytne stidu komplexny obraz o osobe odsudeného a jeho
celkovom spravani a plneni povinnosti vo vykone trestu. Pri skimani splnenia materidlnych podmienok,
tykajucich sa moznosti zmeny spdsobu vykonu trestu odinatia slobody odsudeného, je preto pre sud
dolezité zistit' a vyhodnotit’ spravanie odsudeného. Sud, ktory o takomto navrhu rozhoduje, nema vo
vztahu k zisteniu splnenia tejto materialnej podmienky, ktora suvisi so spravanim odsudeného vo vykone
trestu odnatia slobody v podstate iné rozhodujuce dokazy ako tie, ktoré mu predloZi ustav, ktory ma
moznost’ poznat’ jeho kazdodenny Zivot a fungovanie odsudeného a prave z nich potom pri svojom
rozhodnuti vychadza.

WsSie uvedené znamena, ze v pripade, ze odsudeny poziada o zmenu sposobu vykonu trestu odnatia
slobody, prislu$ny ustav na vykon trestu odnatia slobody vypracovava hodnotenie odsudeného. Takéto
hodnotenie odstideného bolo vypracované aj v prejedndvanom pripade, pri€om jeho zavery jednoznacne
potvrdzujii, ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na zmenu spdsobu vykonu trestu odiatia
slobody, pretoze aktualne ciele programu zaobchddzania plni vo vSetkych oblastiach a riaditel’ ustavu
odportca jeho preradenie do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Z ¢asovych suvislosti vyplyvajiicich z hodnotenia odsudeného vypracovaného ustavom 9. oktoébra 2024
vyplyva, Ze osobnd sloboda odsudené¢ho bola obmedzena 21. februara 2011 vézbou, ktora trvala do 29.
februdra 2012, pricom odsudeny vykonaval trest odiatia slobody najskor v Ceskej republike a od 7.
septembra 2016 v Slovenskej republike v Gstave s maximalnym stupfiom straZenia. Odsudeny bol 2.
oktobra 2019 preradeny na dalsi vykon trestu do Gstavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia, a to predovSetkym na podklade toho, Ze stanoveny program zaobchadzania v maximalnom
stupni strazenia plnil. Je pravdou, Zze odsudeny sa nasledne k plneniu svojich povinnosti a re§pektovaniu
zakazov zaCal stavat’ lahostajne a dopustil sa Siestich poruseni discipliny. Tato skuto¢nost v jeho
neprospech ovplyvnila rozhodnutie Najvy§sicho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 4Urtost/9/2023, z 19.
decembra 2023 o st'aznosti odstdeného v predchadzajicom konani.

Z doterajSicho priebehu vykonu trestu odnatia slobody odsudeného vSak vyplyva, ze postoj odstideného
sa od posledného previnenia, ktoré bolo v decembri 2021 vyrazne zlepsil a podla spravy Ustavu na



vykon trestu odiatia slobody ,doteraz nebolo zaznamenané negativne spravanie, ani porusovanie
ustavného poriadku. Zacal aktivne participovat’ na plneni cielov programu zaobchidzania, nasledkom
¢oho aktudlne nema vykazané ziadne disciplinarne tresty. Disciplindrne odmeneny bol doposial’ §tyrikrat.
Spravanie a vystupovanie odsudeného k personalu je na pozadovanej tirovni.“ Pokial’ teda Krajsky sud v
Presove v napadnutom uzneseni uviedol, Ze odsudeny Ziadnym svojim spravanim ani konanim nerobi
tzv. pracu naviac, toto tvrdenie nemozno povazovat za spravne, najmd s ohladom na viacero
disciplinarnych odmien, ktoré odsudeny dostal.

Okrem toho, vzhl'adom na uplynutiec pomerne dlhej doby od zistenych previneni odsudeného (tri roky),
nemozno pochybovat’ o tom, Ze najmi v poslednom roku (2024) doslo k realnej premene a prevychove
odsudeného prostrednictvom stanoveného programu zaobchadzania. Z tohto dovodu najvys$si sad
neakceptoval argumentaciu Krajského sudu v PreSove, Ze ide len o ucelové spravanie odsudeného.

Zhrnuc uvedené najvyssi sud uzatvara, ze Krajsky sud v PreSove rozhodol nespravne, ked’ zamietol
ziadost' odsudeného o zmenu spdsobu vykonu trestu preradenim do tUstavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom straZenia. Krajsky sud totiz nedostato¢ne zohl'adnil zmeny v spravani odsudeného,
ku ktorym doslo v priebehu posledného roka.

Najvyssi sud Slovenskej republiky mal preto za preukdzané splnenie aj druhej, a to materidlnej
podmienky na zmenu spoésobu vykonu trestu odnatia slobody. S poukazom na vyssie uvedené rozhodol

najvyssi sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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