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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Pramukovej
a Cleniek senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a JUDr. Andrey Sedlac¢kovej, v spore Zalobcu: Y. T., so
sidlom A. Q. XXXX/XX, A., o obnovu konania sp. zn. 10Cb/20/2016, vedenom na Okresnom sude
Zvolen pod sp. zn. 17Cb/5/2022, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici
zo dina 7. jula 2022, ¢. k. 43Cob/54/2022-24, takto

rozhodol:

Dovolanie Zalobcu odmieta.

Odovodnenie

1. Krajsky sud Krajsky sud v Banskej Bystrici (dalej len ,,odvolaci sud) ozna¢enym uznesenim odmietol
odvolanie Zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen (d’alej len ,,sud prvej inStancie”) z 27. aprila
2022 €. k. 17/Cb/5/2022-17. Odvolaci sud zalobcovi ndhradu trov odvolacieho konania nepriznal.

2. Proti uzneseniu odvolacieho stidu podal zalobca (d’alej aj ako ,,dovolatel*) dia 26. oktobra 2022
dovolanie, v ktorom ziadal preSetrit’ konanie vo vSetkych bodoch uznesenia. Tvrdil nespravne posudenie
a namietal, ze nebolo prihliadnuté na skuto¢nosti, ktoré uviedol.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud®), ako sud dovolaci [podla § 35 zékona €.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,CSP*)], skumal, ¢i st
splnené procesné podmienky preto, aby dovolanim napadnuté rozhodnutie bolo podrobené dovolaciemu
prieskumu.

4. Nevyhnutnou procesnou podmienkou v dovolacom konani je povinné pravne zastipenie dovolatel’a.
Povinné pravne zastipenie je zakotvené v ustanoveni § 429 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého musi byt
dovolatel' v dovolacom konani zastupeny advokatom a dovolanie a iné podania dovolatela musia byt’
spisané advokatom. Uvedena povinnost’ nemusi byt splnené iba vtedy, ak je dovolatelom fyzicka osoba,
ktord mé vysokoSkolské pravnické vzdelanie druh¢ho stupna (§ 429 ods. 2 pism. a/ CSP), ak je
dovolatelom préavnickd osoba a jej zamestnanec alebo Clen, ktory za nu kona, ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupiia (§ 429 ods. 2 pism. b/ CSP), alebo ak ide o dovolatel'a v sporoch s



ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej ¢asti Civilného sporového poriadku zastapeného
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kond, ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia

(§ 429 ods. 2 pism. ¢/ CSP).

5. V rozhodovanej veci zalobca nie je dovolacom konani zastapeny advokatom a ani jeho dovolanie
nebolo spisané advokatom, ¢im nie je splnend zdkonna podmienka v zmysle ustanovenia § 429 ods. 1
CSP, pricom v rozhodovanej veci sa nejedna ani o vynimku predpokladanti v ods. 2 uvedeného
zakonného ustanovenia.

6. V tejto stuvislosti dovolaci sud poukazuje na to, Ze pou€enie uznesenia odvolacieho sidu obsahovalo v
sulade s ustanovenim § 393 ods. 1 CSP okrem iného aj poucenie o povinnom zastupeni advokatom v
dovolacom konani, nebolo preto povinnost'ou sidu vyzyvat' na odstranenie uvedenej vady dovolania (§
436 ods. 1 CSP a contrario).

7. Napriek tomu, ze zalobca bol o povinnosti podla § 429 CSP v odvolacom konani riadne pouceny, sud
prvej inStancie uznesenim z 2. decembra 2022, ¢. k. 17Cb/5/2022-55 vyzval Zalobcu, aby v lehote 15
dni odo dna dorucenia uznesenia odstranil vadu dovolania spo¢ivajucu v nedostatku zastipenia v zmysle
§ 429 ods. 1 a 2 CSP a dolozil plnomocenstvo na zastupovanie v dovolacom konani a poucil zalobcu o
nasledkoch neodstranenia vad dovolania, zaroven vyzval Zalobcu aby dovolanie doplnil o naleZitosti v
zmysle § 428 CSP. Uznesenie bolo Zalobcovi dorucené dia 27. decembra 2022, na ktoré Zalobca
reagoval v urCenej 15-dnovej lehote, avSak vady dovolania neodstranil ani do dna rozhodnutia o
dovolani.

8. Nakolko nie je splnena osobitnd procesna podmienka dovolacicho konania v zmysle ustanovenia §
429 ods. 1 CSP v podobe povinného zastupenia dovolatela v dovolacom konani advokatom, najvyssi
sud dovolanie zalobcu odmietol podla § 447 pism. e/ CSP. So zretelom na odmietnutie dovolania sa
dovolaci sud nezaoberal pripustnost'ou podané¢ho dovolania.

9. Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$sicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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