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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v pravnej veci navrhovatela: H. O., nar. XX . XX.XXXX, trvale
bytom S. XXX, B. J., proti odporcovi: Centrum pravnej pomoci, Kancelaria Bratislava, Namestie
slobody 12, P. O. BOX 18, Bratislava, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia odporcu sp. zn.
5021/2013 (US 649/12), Ev. €. 27159/2013 zo dna 19. juna 2013, o odvolani navrhovatela proti
rozsudku Krajského stidu v Bratislave ¢. k. 9Sp/38/2014-66 zo dia 7. méaja 2019, jednomyselne, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky odvolacie konaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikovn e m 4 p r & v o na nahradu trov odvolaciecho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom ¢. k. 9Sp/38/2014-66 zo dila 07.05.2019 potvrdil rozhodnutie
odporcu sp. zn. 5021/2013 (US 649/12), Ev. €. 27159/2013 zo dila 19.06.2013 ktorym odporca podla
§ 14 ods. 1 pism. b) zadkona ¢. 327/2005 Z. z. o poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej
nidzi a o zmene a doplneni zdkona ¢. 586/2003 Z. z. o advokacii a o zmene a doplneni zédkona ¢.
455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon) odnal navrhovatelovi narok na
poskytovanie pravnej pomoci. Navrhovatelovi pravo na ndhradu trov konania nepriznal.

Proti tomuto uzneseniu podal navrhovatel’ v zakonnej lehote odvolanie.

Pisomnym podanim zo dna 27.09.2019, doru¢enym Najvy$siemu sudu Slovenskej republiky dia
01.10.2019, vzal navrhovatel’ odvolanie v celom rozsahu spét’.

Podla § 246¢ ods. 1 veta prva O. s. p. pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto Casti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zakona.

Podl'a § 207 ods. 2 O. s. p. dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat’ spat. Ak niekto vzal
odvolanie spit’, nemo6ze ho podat’ znova.

Podla § 207 ods. 3 O. s. p. ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spét, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.



Vzhl'adom na to, ze k spétvzatiu odvolania doSlo pred rozhodnutim odvolacieho sudu, Najvyssi sud
Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.), odvolacie konanie podla § 207 ods. 3 O.
s. p. vspojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O. s. p. zastavil.

Podl'a § 224 ods. 1 O.s.p., ustanovenia o trovach konania pred sidom prvého stupna platia i pre
odvolacie konanie.

Podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., ziaden z uc¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania podl'a jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O nahrade trov odvolacicho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a § 224 ods. 1 O.
S. p. v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢) O. s. p. a s pouzitim § 246¢ ods. 1 vety prvej O. s. p. tak, ze

ziaden z G¢astnikov nemd pravo na nahradu trov konania, ked’Zze konanie bolo zastavené.

S poukazom na ustanovenie § 492 ods. 1 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok postupoval
odvolaci sud v konani podla predpisov t¢innych do 30.06.2016 (O.s.p.).

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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