Najvyssi sad 3 Tost 22/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvys$si  sud  Slovenskej republiky vsendte zloZenom  z predsednicky
JUDr. Jany Serbovej asudcov JUDr. Milana Lipovského a JUDr. Igora Burgera v trestnej
veci obvineného J. M. aspol. pre obzvlast zavainy zlocin ukladnej vrazdy
spolupachatePstvom podla § 20 Trestného zakona, § 144 ods. 1, ods. 2 pism. f/ Trestného
zakona a iné na neverejnom zasadnuti 26. jula 2011 v Bratislave o staznosti prokuratora
Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky, ktora podal proti
uzneseniu Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica z 15. jila 2011,

sp. zn. Tp 46/2010, rozhodol

takto:

Podl'a § 194 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku napadnuté uznesenie sa zrusuje.

Podl'a § 76 ods.3 Trestného poriadku sa U obvinenych

J. M., nar. X, bytom H., t .¢&. UVV Ilava a

R. S., nar. X., bytom K.
, 1.8 UVV Ilava,

predlZuje lehotatrvaniaviazby do 8.januara2012.
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Odovodnenie

Uznesenim  Specializovaného trestného sidu, pracovisko Banskd Bystrica
z 15. jula 2011, sp. zn. Tp 46/2010, bola podla § 76 ods. 3 Trestného poriadku u obvinenych
J.M. aR.S. predizend lehota trvania vizby do 30. novembra 2011.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost’ prokurator Uradu $pecidlnej
prokuratury Generalnej prokuratury Slovenskej republiky. V jej pisomnom zdoévodneni
namietal, 7¢ sud nevyhovel ndvrhu prokuratora na prediZenie lehoty trvania vizby u oboch
obvinenych do 8. januara 2012, ale tito prediZil len do 30.novembra 2011. S takymto
postupom sudu nesuhlasi, pretoZe ide o naro¢nu trestnu vec, V ktorej predmetom vySetrovania
su tri ukladné vrazdy, z ktorych je obvineny M. S. (posk. H., posk. A.., posk. S.), priCom J. M.
aR. S. st obvineni z vrazdy poskodeného A.. Uznesenim Specializovaného trestného sudu
Pezinok, pracovisko Banska Bystrica, sp. zn. Tp 81/2009, v spojeni s uznesenim Najvyssieho
stdu Slovenskej republiky z 1. juna 2011, sp. zn. 6 Tost 13/2011, bola lehota trvania vézby
u obvineného S. predizena do 8. januara 2012. V tomto konkrétnom pripade bude musiet
prokurator podat’ obZalobu do 7. decembra 2011 (20 pracovnych dni pred ukoncenim lehoty
trvania vizby, pokial dovody vizby trvaji), apreto predizenie lehoty trvania vizby
uobvinenych M. aS$. len do 30. novembra 2011 mdze znamenat, Ze pred ukoncenim
vySetrovania bude potrebné znovu Ziadat’ o prediZenie lehoty trvania vizby, pricom v druhej
polovici novembra bude zrejme prebiehat oboznamovanie s vysledkami vySetrovania.
Vzhl'adom na rozsah trestnej veci, pricom vo vztahu ku skutku tykajaceho sa poskodeného S.
ide o vySetrovanie scudzim prvkom, nie je predpoklad ukoncenia tejto trestnej veci

do 30. novembra 2011.

Navrhol preto, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky, na podklade podanej staznosti,
zrugil napadnuté uznesenie a sam Vo veci rozhodol tak, Ze u oboch obvinenych predizi lehotu

trvania vézby do 8. januéra 2012.

Na zéklade podanej staznosti Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 192 ods. 1

Tr. por. preskimal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel
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podal staznost’ a konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil,

ze staznost prokuratora je dovodna.

Sudca pre pripravné konanie pri rozhodovani o navrhu prokuratora na prediZenie
lehoty trvania vdzby u oboch obvinenych, po doslednom preskiimani spisového materidlu
oznaéeného ako CVS: PPZ-166/BOK-B2-2009, v rozsahu potrebnom na rozhodnutie
0 navrhu, primarne spravne konstatoval, ze boli dodrzané vSetky procesné lehoty na podanie
navrhu, 7e skutoénosti, ktorymi prokurator v navrhu odévodnil potrebu predizenia lehoty
trvania vizby, s v stlade s obsahom vySetrovacieho spisu, s dokazmi a ukonmi, ktoré boli
doposial’ vo veci vykonané, Ze doplnenim dokazovania od predchadzajuceho rozhodovania
0 vizbe obvinenych sa ani ujedného znich na dovodoch ich vdzby vich prospech ni¢
nezmenilo aze argumentaciu prokuratora vo vztahu k potrebe vykonat dokazy,

ako su konkrétne rozvedené v navrhu, povazuje za presvedciva a dostatocne odévodnend.

Po preskumani predlozeného spisového materialu aj staznostny sud dospel K zaveru,
ze napadnuté uznesenie je v tejto Casti zakonné a spravne aniet dovodu ho na podklade
podanej staznosti menit. Nenamietali ho ani obvineni a Vv tejto Casti ani prokurator, preto
staznostny sud len poukazuje na dovody uvedené v napadnutom uzneseni a plne sa s nimi

stotoziuje.

Sudca pre pripravné konanie sa nestotoznil jedine sterminom 8. januar 2012,
do ktorého prokurator prediZenie lehoty trvania vizby navrhol. Konstatoval, Ze na vykonanie
vietkych, prokuratorom v navrhu na predizenie lehoty trvania viizby vymenovanych dékazov,

staCi aj kratSia doba, a to do 30. novembra 2011.

Staznostny sud v tejto Casti akceptoval ndmietku prokuratora, Ze sa jedna o narocnu
trestnii vec, priom u spoluobvineného S. je vizba predizena na maximéalne moznu dizku
trvania vazby v pripravnom konani do 8. januara 2012, ¢o znamend, ze pokial’ dovody vizby
budu nad’alej trvat, prokurator musi obzalobu podat najneskor do 7. decembra 2011.
Je dovodné predpokladat’, Zze vySetrovanie nebude mozné ukoncit’ v lehote do 30. novembra

2011 a pred ukonéenim vysetrovania bude nutné opitovne Ziadat' o prediZenie lehoty vizby,
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trestné stihanie nebude mozné skoncit’ a prepustenim obvinenych na slobodu by mohlo byt

zmaren¢ alebo podstatne stazené dosiahnutie ucelu trestného konania.

Zjednotenie dizky trvania vizby u vietkych troch obvinenych do 8. januara 2012
je podl'a nazoru Najvyssieho sudu Slovenskej republiky efektivne, ¢o vSak nezbavuje organy
¢inné v pripravnom konani povinnosti skumat’ v kazdom obdobi trestného stihania, ¢i dévody
vézby trvaju, alebo €i sa zmenili a postupovat’ dosledne aj v stlade s ustanovenim § 2 ods. 6

Trestného poriadku.

Staznostny sud z dovodov uvedenych v tomto uzneseni vyhovel staznosti prokuratora

a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.

V Bratislave 26. jula 2011

JUDr.Jana Serbova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



