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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu

JUDr. Eriky Canadyovej a ¢leniek senatu JUDr. Jany Hullovej a JUDr. Miroslavy Janet¢kovej v spore
zalobkyne BRNO TRUST, a.s., Veseld 24, Brno, Ceska republika, ICO: 645 08 251, zastupenej
spolo¢nost'ou Lansky, Ganzger, Jacko & Partner, s.r.o0., Dvotakovo nabrezie 4, Bratislava, 1CO: 35 975
016, proti zalovanym 1) Bratislavskd vodarenska spoloénost, a.s., PreSovska 48, Bratislava, 1CO: 35
850 370, 2) Trnavska vodarenska spolo¢nost, a.s. (skrateny nazov: TAVOS, a.s.), Priemyselna 10,
Piestany, ICO: 36 252 484, zastipena spoloénostou Michal Mrva - advokatska kanceldria, s.r.o.
(skrateny nazov: MM-AK, s.r.0.), Trencianska 38, Bratislava, ICO: 50 145 860, 3) Zapadoslovenska
vodarenska spolo¢nost’, a.s., Nabrezie za hydrocentrdlou 4, Nitra, ICO: 36 550 949, zastupena
spolo¢nost'ou Advokatska kancelaria MiSik, s.r.o., Zelinarska 4,Bratislava, ICO: 36 862 746, o zaplatenie
13 277 567,55 eur s prislusenstvom, o dovolani Zalobkyne proti uzneseniu Mestského sudu Bratislava
III z 27. februara 2024, ¢. k. B5-3CbZm/309/2015-1214, takto

rozhodol:

1. Dovolacie konaniezastavuje.

II. Zalovanej v 2. rade a 7alovanej v 3. radep r i z n 4 v a voci Zalobkyni narok na néhradu trov
dovolacieho konania v rozsahu 100 %.

I11. Zalovanej v 1. rade néhradu trov dovolacieho konanianepriznava.

Odovodnenie

Okresny sud Bratislava V uznesenim z 20. oktobra 2022, ¢. k. 3CbZm/309/2015-1179 vydanym vys$$im
sudnym uradnikom rozhodol, Zze dovolacie konanie o dovolani proti uzneseniu Krajského sudu v
Bratislave z 10. maja 2018, ¢. k. 4CoZm/52/2017-1000 z dovodu nezaplatenia sudneho poplatku za
dovolanie zastavuje.

2. Proti vyssie uvedenému uzneseniu podala zalobkyna staznost’, o ktorej po zmene prislusnosti sidov v
dosledku uc¢innosti novely zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich



predpisov (d’alej len ,,CSP*), rozhodol Mestsky stud Bratislava I1I (d’alej aj ,,sd prvej inStancie®) ako std
prvej inStancie. Mestsky sud Bratislava III rozhodol o predmetnej staznosti uznesenim z 27. februdra
2024, ¢. k. B5-3CbZm/309/2015-1214 tak, ze staznost’ zamietol.

3. Nasledne dna 14. maja 2024 podala Zalobkyna proti uzneseniu Mestského stidu Bratislava III z 27.
februara 2024, ¢. k. B5-3CbZm/309/2015-1214 dovolanie s uvedenim dovolacich dévodov podla § 420
pism. e) a § 420 pism. f) CSP, v ktorom ziadala napadnuté uznesenie v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Bratislava V z 20. oktébra 2022, ¢. k. 3CbZm/309/2015-1179 zruit' a vec vratit sudu prvej
inStancie na d’alSie konanie.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,NS SR* alebo ,,najvyssi sud*) pred prejednanim veci na
zaklade podaného dovolania najskor zistoval, ¢i st splnené procesné podmienky v zmysle § 161 ods. 1
CSP, splnenie ktorych je predpokladom toho, aby mohol konat’ o predmetnom dovolani.

5. Podla ustanovenia § 161 ods. 1 CSP, ak tento z&kon neustanovuje inak, sud kedykol'vek pocas
konania prihliada na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moéze konat' a rozhodnut’ (dalej len
»~procesné podmienky*). Podla ustanovenia § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej
podmienky, ktory nemozno odstranit’, sid konanie zastavi.

6. Podl'a ustanovenia § 419 CSP, proti rozhodnutiu odvolacieho stidu je pripustné dovolanie, ak to zadkon
pripustia.

7. Podla § 420 CSP, je dovolanie pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej,
alebo ktorym sa konanie konc¢i, pokial trpi niektorou z procesnych vad konania vymenovanych v pism.
a) az f) predmetného ustanovenia (zakotvujuce tzv. vady zméato¢nosti).

8. Podl'a § 35 CSP, o dovolani rozhoduje najvyssi sud.

9. Podla § 12 CSP, na konanie v prvej inStancii je prisluSny okresny sud, ak tento zadkon neustanovuje
inak.

10. Podla § 239 ods. 1 CSP, proti uzneseniu sudu prvej in§tancie vydanému stidnym uradnikom, ktoré
treba dorucit, je pripustna staznost’.

11. Podl'a § 248 CSP, o st'aznosti rozhodne sud prvej inStancie.

12. Podla § 40 veta pred bodkociarkou CSP, sud aj bez namietky skima vecnu prislusnost’, kauzalnu
prislusnost’ a funkénu prislusnost’ pocas celého konania.

13. V preskumavanej veci dovolanie smeruje proti uzneseniu, ktorym sud prvej inStancie zamietol
st'aznost’ proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie vydanému vy$S$im sudnym tradnikom.

14. V ustanoveni § 35 CSP je upravena funk¢énd prisluSnost’ najvy$Sicho stdu na rozhodovanie o
dovolani, pri€om v zmysle § 420 CSP a § 421 CSP je prisluSny rozhodovat’ o dovolaniach vtedy, ak je
dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolacieho sudu. Napadnuté rozhodnutie v§ak rozhodnutim vydanym
v odvolacom konani nie je, predstavuje rozhodnutie sudu prvej inStancie. Takéto rozhodnutie nie je
mozné podrobit’ dovolaciemu prieskumu. Pokial’ napriek tomu strana dovolanie predsa len poda, musi
byt konanie o lom zastavené pre nedostatok funkénej prislu§nosti na prejednanie takéhoto opravného
prostriedku. Namieste nie je ani odmietnutie dovolania ako nepripustného, nakolko predpokladom
takéhoto sposobu rozhodnutia by bolo prejednanie rozhodnutia vydaného v odvolacom konani v ramci
in§tanc¢ného postupu.

15. V predmetnej veci je nepochybné, Ze na prejednanie dovolania nie je dana funkéna prislusnost’
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky (a nie je tu ani iny prislu§ny sud, prip. organ, ktorému by bolo
mozné vec postupit’), preto ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit’. Bolo
preto potrebné konanie o tomto mimoriadnom opravnom prostriedku zastavit’ (§ 438 ods. 1 v spojeni s
§ 161 ods. 2 CSP) bez toho, aby mohla byt preskimana vecna spravnost’ napadnutého rozhodnutia.

16. V dovolacom konani Gispesnym Zalovanym vzniklo pravo na nahradu trov dovolacicho konania proti
zalobkyni ako netspes$nej strane (§ 453 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP). O vyske nahrady
trov dovolacieho konania Zalovanych v 2. a 3. rade rozhodne sud prvej inStancie (§ 262 ods. 2 CSP).
Ked’Zze zalovanej v 1. rade podla obsahu spisu v dovolacom konani Ziadne trovy nevznikli, Najvys$si sud
Slovenskej republiky v sulade s ¢lankom 17 zékladnych principov Civilného sporového poriadku,
zakotvujicim procesnti ekonomiu, Zalovanej v 1. rade nahradu trov dovolacicho konania nepriznal (k
uvedenému porovnaj uznesenie Najvys$Sicho sudu Slovenskej republiky z 28. februara 2018 sp. zn.
7Cdo/14/2018).

17. Toto rozhodnutie prijal senat NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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