9 So 65/2009

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Idy
Hanzelovej a €leniek sendtu JUDr. Viery Nevedelovej a JUDr. Aleny Adamcovej, v pravnej
veci navrhovatela Ing. Arch. M. N., proti odporkyni Socidlnej poist’ovni, ustredie
v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o zvySeni starobného dochodku, o odvolani navrhovatel’a

proti rozsudku Krajského sudu v Presove ¢.k. 2Sd/102/2008-25 zo 16. januara 2009, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v PreSove zo dia

16. januara 2009, ¢.k. 2Sd/102/2008-25, potvrdzuje.

Odovodnenie:

Rozsudkom krajského sudu bolo potvrdené rozhodnutie odporkyne z 20. jina 2008,
¢. X., ktorym od 1. jula 2008 zrusila navrhovatel'ovi starobny dochodok na sumu 10.030 Sk
na zaklade opatrenia MPSVaR ¢. 136/2008 Z.z., t.j. 0 5% a ktorym odporkyna rozhodla

o zdkonnom naroku na zvySenie poberaného dochodku.
Navrhovatel' v odvolani proti rozsudku krajského sudu, rovnako ako v opravnom
prostriedku proti rozhodnutiu odporkyne, poukéazal na nespokojnost’ s vyskou poberaného

déchodku, od ¢oho odvodzuje aj nespravny vypocet jeho zvysenia.

Odporkyna ziadala prvostupniovy rozsudok ako vecne spravny potvrdit’.
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Najvyssi sud, ako sud odvolaci, preskimal odvolanim napadnuty rozsudok a dospel

k zaveru, ze odvolanie nie je dovodné.

Odvolaci sud poukazuje na dévody prvostupniového rozsudku, s ktorymi sa v plnom
rozsahu stotoznuje. Krajsky sud dostato¢ne zdovodnil, Ze predmetom zvySenia v zmysle
opatrenia ¢. 136/2008 Z.z. mohla byt’ len suma dochodku vyplacaného ku diiu, od ktorého sa

zvysuje.

Pokial’ je navrhovatel' nad’alej toho ndzoru, Ze mu suma dochodku bola stanovena
nespravne, resp. ze mu neboli zapocitané tvrdené doby poistenia, rieSenie takej poziadavky je
mozné len podanim samostatného navrhu, o ktorom odporkynia rozhodne, nie vSak v konani,
ktorého predmetom je obligatérne zvySovanie poberanej dochodkovej davky.
V podrobnostiach odvolaci sud podla § 219 ods. 2 OSP poukazuje na rozsudok krajského

sudu.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. jula 2009

JUDr. Ida Hanzelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



