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UZNESENIE

Najvyssi sid Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stefana Michalika a
sudcov JUDr. Gabriely Simonovej a JUDr. Viliama Dohiianského na neverejnom zasadnuti 08. aprila
2019 v trestnej veci odsudeného T. F., v konani o uznanie a vykone rozhodnutia, ktorym bola uloZena
trestna sankcia spojena s odnatim slobody, o odvolani odsudeného proti rozsudku Krajského sudu v
Trnave z 26. februara 2019, sp. zn. 6 Ntc 13/2018, takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odstdeného T. F. sa zamieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Krajského sudu v Trnave z 26. februdra 2019, sp. zn. 6 Ntc 13/2018, (d’alej len krajsky sud
alebo prvostupniovy sud), podl'a § 17 ods. 1 zakona €. 549/2011 Z.z. o uznavani a vykone rozhodnuti,
ktorymi sa ukladd trestnd sankcia spojend s odnatim slobody v Europskej tnii a o zmene a doplneni
zakona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone védzby v zneni neskorSich predpisov (d’alej len zdkon o uznani a
vykone rozhodnuti) krajsky stid uznal

rozsudok Mestského sudu v Brne zo dia 27. novembra 2017, ¢. k. 10 T 41/2017 - 409, v spojeni s
uznesenim Krajského stidu v Brne zo diia 31. maja 2018, ¢. k. 9 To 76/2018 - 450, a to vo vztahu k
osobe pravoplatne odstudeného

T. F., narodeného dna XX. L. XXXX v B., Slovenska republika, trvalé bytom N., okres P., v
sutasnosti vo vykone trestu odiiatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Ilava,
ktorymi bol uznany za vinného zo spéachania zlo¢inu skratenia dane, poplatku a podobnej povinnej platby
podla § 240 odstavec 1, odstavec 2 pismeno ¢/ Trestného zakonnika Ceskej republiky v §tadiu pokusu
podla § 21 odstavec 1 Trestného zdkonnika Ceskej republiky na tom skutkovom zéklade, Ze:

T. F. ako prokurista spolo¢nosti PAD - prodej autodopliikd, s.r.o., ICO: 26 292 530, zodpovedny a plne
oboznameny s ekonomickym stavom a chodom spolo¢nosti, podal diia 27. maja 2013 u miestne
prislu§ného spravcu dane - Finan¢ného uradu pre Juhomoravsky kraj, Uzemné pracovisko Brno 1., so
sidlom Piiklop ¢. 25, Brno, dafiové priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie 1.



Stvrtroku 2013, priCom v fom uviedol nepravdivy narok na nadmerny odpocet na dani z pridanej
hodnoty v celkovej vyske 979 302,- K&, ktory podlozil fiktivnou faktarou na prijaté zdanitelné plnenie,
vystavenou zo strany udajného dodévatel’a, a to S. N., DIC: CZ103013874, zo dna 22. februara 2013, &.
001/2013, zaklad dane 4 663 338,77 K&, dan 979 300,98 K&, pricom predmetom tejto faktiry malo byt’
dodanie blizSie neSpecifikovanej sanitarnej techniky, vratane dopravy v celkovej cene 221 280 EUR
(prepoéitanej ku kurzu CNB ku ditu 22. februara 2013 na &iastku 4 663 338,77 K&), kedy takto
deklaroval na prislu$nych uc¢tovnych dokladoch za u€elom vyldkania nadmerného odpoctu spravcu dane
obchodnej transakcie, ktord na strane dodéavatel'a neprebehla, kedy jeho jednanim doslo k poruseniu § 72
a § 100 zakona €. 235/2004 Sb. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorsich predpisov, ¢im sa pokusil
vylakat' nadmerny odpoéet na dani z pridanej hodnoty vo vyske 979 302,- K&, a to ku $kode Ceskej
republiky, zastipenej Finanénym tradom pre Juhomoravsky kraj, Uzemné pracovisko Brno I., so
sidlom Priklop ¢. 25, Brno,

za ktory, ako aj za zbiehajuci sa zlo¢in podvodu podla § 209 odstavec 1, odstavec 4 pismeno d/
Trestného zakonniku Ceskej republiky, ktorym bol pravoplatne uznany vinnym tGsudkom Okresného
stdu v Hodonine zo dia 29. jula 2014, ¢. k. 19 T 28/2014 - 421, a ktorym mu bol podl'a § 209 odstavec
4 Trestného zékonnika Ceskej republiky, s pouzitim § 43 odstavec 2 Trestného zékonniku Ceskej
republiky stuhrnny trest odiiatia slobody v trvani 4 roky, na vykon ktorého bol podla § 56 odstavec 2
pismeno a/ Trestného zédkonnika Ceskej republiky zaradeny do viznice s ostrahou, pri¢om suéasne bol
podla § 43 odstavec 2 Trestného zakonnika Ceskej republiky zrugeny vo vyroku o treste pravoplatny
rozsudok Okresného stdu v Hodonine zo dna 29. jala 2014, ¢. k. 19 T 28/2014 - 421, ako aj vSetky
d'al§ie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvézujuce, pokial’ vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo
zru$enim, stratili podklad.

Sucasne nariadil

T. F. na tzemi Slovenskej republiky vykonat' nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 1 460
dni.

Podl'a § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona bol T. F. pre vykon trestu na uzemi Slovenskej republiky
zaradeny do Gstavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Rozsudok bol doruc¢eny odstdenému T. F. 06. marca 2019 a Krajskej prokuratire v Trnave (d’alej len
prokuratorovi) 04. marca 2019. Odvolanim tento rozsudok napadol v zmysle § 306 ods. 1 Tr. por. €.
301/2005 Z.z. odvolanim odstideny T. F. z 18.03.2019 (toho istého dia podané v UVTOS Ilava), ktoré
bolo Krajskému sudu v Trnave doruc¢ené 21.03.2019. V niom poukazal na § 12 ods. 1 zék. ¢. 549/2011
Z.z., podla ktorého na konanie o uznani a vykone cudzieho rozhodnutia je prislu§ny krajsky sud, v
obvode ktorého ma odstideny obvykly pobyt, alebo vykonava trest odnatia slobody. Ked’ze v sucasnej
dobe vykonava trest odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Ilava, mé za to, Ze o
uznavacom konani ma rozhodnut’ Krajsky sud v Trenéine, v ktorého obvod sa UVTOS Ilava nachadza.
TaktieZ poukazal na ustanovenie § 42 Trestného zakona, podla ktorého mu mal Krajsky std v Trnave
ulozit’ suhrnny trest odnatia slobody, ku vztahu k rozsudku, za ktoré si uz odpykava nepodmiene¢ny
trest odnatia slobody, a to Krajsky sud v Trnave neurobil,

Odvolanie odstideného bolo na vedomie zaslané 22.03.2019 prokuratorovi s pravom vyjadrit' sa k nemu,
¢o do dna rozhodovania odvolacieho stidu neurobil.

Spis krajského stdu, sp. zn. 6 Ntc 13/2018, spolu s odvolanim odstideného bol Najvy$Siemu sudu
Slovenskej republiky (d’alej len najvyssiemu sudu alebo odvolaciemu sudu) predlozeny 29. marca 2019.

Najvys$si sud ako odvolaci sud na neverejnom zasadnuti preskiimal v zmysle § 518 ods. 4 Tr. por. a §
15 ods. 4, ods. 5 zédkona ¢. 549/2011 Z.z. spravnost’ vyrokov, ktorych sa odvolanie tyka ako aj konanie,
ktoré im predchadzalo a zistil, Ze odvolanie nie je dovodné.



V zmysle § 29 zakona ¢. 549/2011 Z.z. (o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna
sankcia spojend s odiatim slobody v Eurdpskej Uinii a o zmene a doplneni zékona ¢. 221/2006 Z.z. o
vykone vézby v zneni neskorSich predpisov (d’alej len zakon &. 549/2011 Z.z.), ak tento zakon
neustanovuje inak, na konanie podla tohto zakona sa pouzije Trestny poriadok.

Podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. proti rozsudku o uznani cudzieho rozhodnutia je pripustné odvolanie, ktoré
moze podat’ odstudeny, prokurator alebo minister spravodlivosti. Odvolaci sud na neverejnom zasadnuti
odvolanie zamietne, ak zisti, ze nie je dovodné. Ak odvolanie nezamietne, zrusi napadnuté rozhodnutie a
po doplneni konania, ak je potrebné, sam rozhodne rozsudkom, ¢i sa cudzie rozhodnutie uznava, alebo
neuznava.

V zmysle § 15 ods. 5 zék. ¢. 549/2011 Z.z. proti rozhodnutiu podla odseku 1 je pripustné odvolanie,
ktoré moze podat’” odsudeny alebo prokurator. Odvolanim nemozno napadnut’ dévody, pre ktoré bolo
rozhodnutie vydané v inom ¢lenskom State. Odvolanie ma odkladny a¢inok.

Podl'a § 12 ods. 1 zadkona ¢. 549/2011 Z.z. na konanie o uznani a vykone rozhodnutia je prislusny
krajsky sud, v ktorého obvode ma odstideny obvykly pobyt, alebo vykonava trest odnatia slobody; inak
je prislusny Krajsky sud v Bratislave. Ak konanie o uznani a vykone rozhodnutia za¢ne na zaklade
konania o eur6pskom zatykacom rozkaze, prislusSnym na konanie o uznani a vykone rozhodnutia je
krajsky sud, ktory kona o eurdpskom zatyka¢om rozkaze. O zadati konania o uznani a vykone
rozhodnutia upovedomi prislu§ny sid ministerstvo.

Zo spisu krajského stdu, sp. zn. 6 Ntc 13/2018, vyplyva, ze Mestsky sud v Brne 14. augusta 2018 pod
sp. zn. 10 T 41/2017, zaslal Krajskému sidu v Trnave podla ¢lanku 5 ramcového rozhodnutia
2008/909/SVV z 27. novembra 2008 o uplatiiovani zasady vzajomného uznavania rozsudkov v trestnych
veciach, ktoré ukladaju trest odnatia slobody alebo opatrenia so zbavenim osobnej slobody, za G¢elom
ich vykonu v Eurdpskej unii, osvedcenie z 01.08.2018, ozndmenie odsudenej osobe z 01.08.2018 o
postipeni rozhodnuti Slovenskej republike pre ucely ich uznania a vykonu trestu nimi uloZzeného, pripis
rozsudok Mestského sudu Brno, sp. zn. 10 T 41/2017, z 27.11.2017, uznesenie Krajského sudu v Brne
z 31.05.2018, sp. zn. 9 To 76/2018, a rozsudok Okresného sudu Hodonin z 29.07.2014, sp. zn. 19 T
28/2014, pravoplatny 02.10.2014, tykajici sa odsudeného T. F., nar. XX. L. XXXX v B., trvalé¢ bytom
L. B. ¢. XX, N., Slovenska republika, obana Slovenskej republiky, t.¢. vo vykone postupne uloZzenych
trestov odiatia slobody v Ustave na vykon trestu odhatia slobody v Ilave, sthrnne v trvani 1 roka
nepodmiene¢ne (od 27.11.2017 do 12.10.2018), ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu
Senica z 27.11.2017, sp. zn. 1 T 32/2016, a v trvani 3 rokov (od 12.10.2018 do 12.10.2021), ulozeny
mu rozsudkom Okresného studu Bratislava 2 z 31.05.2012, sp. zn. 5 T 4/2012.

Z osvedcenia vydaného 01. augusta 2018, sp. zn. 10 T 41/2017, ohl'adne rozsudku Mestského sudu v
Brne z 27.11.2017, sp. zn. 10 T 41/2017, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Brne z 31.05.2018,
sp. zn. 9 To 76/2018, ktorymi bol T. F., nar. XX. L. XXXX v B., uznany vinnym za skutok tam
uvedeny (tiez uvedeny v napadnutom rozsudku), kvalifikovany ako pokus k zlo¢inu skratenia dane,
poplatku a podobné povinné platby podla § 21 ods. 1 k § 240 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Trestného
zékonnika Ceskej republiky. T. F. bol za tento zlo¢in a za zbiehajici zlo¢in podvodu podla § 209 ods. 1,
ods. 4 pism. d/ Trestného zakonnika Ceskej republiky, z ktorého bol pravoplatne uznany vinnym
rozsudkom Okresného stidu v Hodonine z 29.07.2014, sp. zn. 19 T 28/2014, odstdeny podla § 209
ods. 4, § 43 ods. 2 Trestného zikonnika Ceskej republiky k suhrnnému trestu odiatia slobody v trvani 4
roky. Podl'a § 56 ods. 2 pism. a/ Trestného zakonnika Ceskej republiky bol pre vykon uloZzeného trestu
odnatia slobody zaradeny do véznice s ostrahou. Uvedené skuto¢nosti potvrdzuji predlozené rozsudky
sudov Ceskej republiky.

Krajsky sud v Trnave v ramci uznavacicho konania si vyZiadal odpis registra trestov ako aj lustraciu
osoby odsudenej a o tejto skuto¢nosti informoval Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky.
Tento krajsky sud uznesenim z 04.09.2018, sp. zn. 6 Ntc 13/2018, podla § 12 ods. 1 zakona ¢.
549/2011 Z.z. vyslovil svoju neprislusnost’ a postipil navrh Mestského siidu v Brne, o uznanie a vykon



cudzieho rozhodnutia na tzemi Slovenskej republiky u odstdeného T. F., nar. XX. XX.XXXX v B,
Krajskému sudu v Trenéine, ktory je prisluSny na jeho prejednanie a rozhodnutie podla § 12 ods. 1 zak.
¢. 549/2011 Z.z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorym sa uklada trestna sankcia spojena s odiatim

slobody v Eurdpskej unii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z.z. o vykone vizby v zneni
neskor$ich predpisov.

Proti tomuto uzneseniu podal staznost’ odstideny, ktorou sa domaéhal, aby o uznani a vykone cudzieho
rozhodnutia na uzemi Slovenskej republiky rozhodol Krajsky stid v Trnave, nakol’ko ma trvaly pobyt v
obvode tohto krajského sudu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim z 03. oktébra 2018, sp. zn. 5 Urtost 7/2018, podla § 194
ods. 1 pism. b/ Tr. por. napadnuté uznesenie zrusil a Krajskému stidu v Trnave ulozil, aby vo veci
znovu konal a rozhodol.

Krajsky sud v sulade s ustanovenim § 15 ods. 1 Zakona ¢. 549/2011 Z.z. poziadal o vyjadrenie
prokuratora Krajskej prokuratary v Trnave, ktory v nich 08.11.2018 a 22.01.2019 suhlasil s ¢iastoénym
uznanim a vykonom rozsudku Mestského sudu v Brne, sp. zn. 10 T 41/2017, z 27.11.2017 v spojeni s
uznesenim Krajského stidu v Brne, sp. zn. 9 To 76/2018, z 31.05.2018, a to iba v Casti pravoplatného
cudzieho rozhodnutia tykajiceho sa odsudeného T. F. na sthrnny nepodmieneény trest odiatia slobody
v trvani 4 roky. Mestsky sud v Brne totiz na ziadost’ Krajského sudu v Trnave z 13.11.2018, v zmysle §
17 ods. 1 zadkona ¢. 549/2011 Z.z. dal dha 10.12.2018 sthlas s ¢iasto¢nym uznanim a vykonanim nim
zaslanych rozhodnuti uvedenych vyssie, a to iba v Casti tykajiicej sa odsudenia T. F. na sthrnny trest
odnatia slobody v trvani 4 roky.

Prvostupiiovy sud na neverejnom zasadnuti 26. februara 2019 po prejednani - oboznameni sa s navrhom
Mestského stidu v Brne, rozhodol rozsudkom, ktory verejne vyhlasil v zhode s jeho vyhotovenim.

V napadnutom rozsudku sa krajsky std vysporiadal so v§etkymi rozhodnymi skuto¢nost’ami potrebnymi
pri uznani a vykone cudzieho rozhodnutia. Najvyssi stid sa stotoznil nielen s postupom prvostupiiového
sud, ktory predchadzal prejednaniu a rozhodnutiu o navrhu na uznanie a vykon cudzieho rozhodnutia,
skonanim neverejného zasadnutia a verejnym vyhlasenim rozhodnutia, ktoré bolo vykonané zakonnym
sposobom. Zékonu zodpovedajiica je aj vyrokova a odovodinujiicou Cast’ rozsudku, na ktoré odvolaci
sud v podrobnostiach odkazuje.

Odvolaci std pre zdoraznenie poukazuje, Ze odsudeny je oblanom Slovenskej republiky a ma trvalé
bydlisko v Slovenskej republike. Wplyva to z dokazov predlozenych Mestskym stidom v Brne, ale aj z
dokazov zabezpecenych prvostupiiovym sudom.

Odsudeny v odvolani namieta, Ze o uznani a vykone cudzicho rozhodnutia mal rozhodnut’ Krajsky sud v
Trencine, lebo v jeho obvode vykonava trest odnatia slobody. V staznosti proti uzneseniu krajského
stdu zo 04.09.2018, sp. zn. 6 Ntc 13/2018, argumentoval opa¢ne, lebo sa domahal, aby v tejto veci
rozhodoval Krajsky sud v Trnave, lebo v jeho obvode ma trvalé bydlisko.

Prislusnost'ou Krajského sudu v Trnave v tejto veci uz vyslovil Najvyssi sud Slovenskej republiky, a to v
stulade s§ 12 ods. 1 Zéakona ¢. 549/2011 Z.z. K uvedenému odvolaci sud dodava len to, ze citované
ustanovenie prednostne rie§i prisluSnost” krajského stdu, v obvode ktorého ma odsadeny trvalé
bydlisko. Az keby takého bydliska nebolo, prisluSnost’ krajského sudu by bola v obvode, kde odstudeny
vykonava trest odnatia slobody.

Odvolanim sa odsudeny domaha aj ulozenia suhrnného trestu odnatia slobody vo vzt'ahu k rozsudkom, z
ktorych siuz odpykava nepodmieneény trest odnatia slobody.

Zo znenia ustanoveni podla § 15 ods. 1 (sud rozhodne o tom, ¢i sa rozhodnutie uzna a vykona), § 17
ods. 1 (ak nie je d6vod na odmietnutie uznania a vykonu rozhodnutia podl'a § 16, sud rozhodne o uznani



takého rozhodnutia a sti¢asne rozhodne, ze sa také rozhodnutie vykond) a § 17 ods. 4 (sud nesmie
podla odsekov 1 az 3 uloZit' prisnej§iu trestni sankciu z hladiska jeho druhu alebo dizky, ako bola
uloZena v rozhodnuti) zékona ¢. 549/2011 Z.z. Z uvedeného je zrejmé, ze zakon vobec nedovoluje pri
uznani a vykone trestu ukladat’ stthrnny trest za trestné ¢iny uvedené v cudzom rozhodnuti a rozhodnuti
sudu Slovenskej republiky. Ani v tomto smere nie je odvolanie dévodné.

Na ziklade uvedeného Najvy$si stid Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
nesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny Ziadny riadny opravny prostriedok, rozhodnutie je koneéné
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