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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne obchodnej spolo¢nosti TOKAJ FURMINT
SK, s. 1. 0., so sidlom Mald Tiia 105, ICO: 36 603 201, zastipenej JUDr. Pavlom Gombosom,
advokatom so sidlom v KoSiciach, Moldavska cesta 21/A, proti zalovanému Finané¢nému riaditel’stvu
Slovenskej republiky, so sidlom v Banskej Bystrici, Lazovna 63, o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia
zalovaného z 01. marca 2013, ¢. 1100307/1/105145/2013, o odvolani zalobcu proti uzneseniam
Krajského stidu v Kosiciach, ¢. k. 6S/97/2013-54 z 20. jana 2013 a ¢. k. 6S/97/2013-62 z 11.
septembra 2013, takto

rozhodol:

Odvolanie zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach, ¢. k. 6S/97/2013-62 z 11. septembra
2013 0dmieta.

Odovodnenie

Uznesenim z 20. juna 2013 ¢. k. 6S/97/2013-54 Krajsky sud v KoSiciach (dalej aj ,.krajsky sud®)
zastavil podl'a § 10 ods. 1 zdkona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov konanie vo veci pre nezaplatenie sidneho poplatku (d’alej len
»ZSP“) a v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢/ Ob¢ianskeho studneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) v spojeni s §
246¢ ods. 1 veta prva OSP vyslovil, ze ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ktoré
bolo zastavené.

Krajsky sud poukazal na to, ze Zalobkyna nezaplatila sidny poplatok 70 eur za zalobu o preskumanie
zakonnosti rozhodnutia a postupu organu verejnej spravy (polozka ¢. 10 a/ sadzobniku sudnych
poplatkov) sucasne s podanim Zaloby, krajsky sud ju vyzvou z 21. maja 2013 vyzval na jeho zaplatenie v
lehote 10 dni od dorucenia vyzvy zaroveinl s poucenim o néasledkoch jej nezaplatenia. Vyzva bola prevzata
pravnym zastupcom Zalobkyne dita 27. maja 2013, avSak nebolo na fiu reagované a do rozhodnutia sudu
sudny poplatok zaplateny nebol.

Proti tomuto uzneseniu podala zalobkyna odvolanie, ktorym suéasne poziadala o oslobodenie od
sudnych poplatkov podl'a § 138 OSP.

Vyzvou z 12. jala 2013 (¢. 1.60) krajsky sud ulozil zalobkyni, aby zdokladovala svoje majetkové pomery,



a za tym ucéelom jej zaslal aj prislusné tlac¢ivo (§ 138 ods. 2 OSP).
Na tuto vyzvu zalobkyna napriek jej riadnemu doruceniu dia 29. jula 2013 opétovne nereagovala.

Uznesenim z 11. septembra 2013 ¢. k. 6S/97/2013-62 krajsky sud podla § 53 ods. 1 OSP ulozil
pravnemu zastupcovi Zalobkyne poriadkova pokutu 200 eur za stazovanie postupu v konani.

Proti tomuto uzneseniu podala v zdkonnej lehote odvolanie zalobkyia. Odvolavajic sa na svoju ziadost’ o
oslobodenie od sidnych poplatkov a opakujic jej dovody ziadala uznesenie o ulozeni poriadkovej pokuty
zrusit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s §246¢ ods. 1 veta
prva OSP) preskumal napadnuté uznesenie krajského stidu z dévodov a v rozsahu uvedenom v odvolani
zalobkyne (§ 212 ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP) postupom bez nariadenia
pojednavania podla § 250ja ods. 2 veta prva OSP a dospel k zaveru, Ze odvolanie proti uzneseniu o
zastaveni konania nemozno meritorne vybavit a odvolanie proti uzneseniu o uloZeni poriadkovej je
potrebné odmietnut’.

Najvyssi sud z predlozeného spisového materialu krajského studu zistil, Ze zalobkyna sa zalobou podanou
na Krajskom sude v KoSiciach dna 13. maja 2013 domaha preskiimania rozhodnutia zalovaného
¢.1100307/1/105145/2013 z 01. marca 2013, ktorym Zalovany potvrdil rozhodnutiec Danového uradu
Kosice ¢. 9514401/5/3528615/2012/Mra z 28. novembra 2012 o vyrubeni rozdielu dane z prijmov
pravnickej osoby za zdaniovacie obdobie roku 2008 v sume 12.398,59 eura.

Krajsky sud vyzvou z 21. maja 2013 (¢. 1. 14) ulozil Zalobkyni, aby v lehote 10 dni zaplatila sudny
poplatok za zalobu v sume 70 eur podla polozky ¢. 10 pism. a/ sadzobnika sudnych poplatkov ZSP.
Prévny zastupca zalobkyne vyzvu, ktora mu bola doru€ovana v stlade s § 49 ods. 1 veta druha OSP v
spojeni s § 246¢ ods. 1 veta druhd OSP ako zastupcovi s plnomocenstvom pre celé konanie, prevzal 27.
maja 2013. Na tato vyzvu zalobkyna nereagovala, sudny poplatok nezaplatila, ani nepoziadala o
oslobodenie od sudnych poplatkov.

Uznesenim z 20. jina 2013 ¢. k. 6S/97/2013-54 krajsky sud zastavil konanie podla § 10 ods. 1 ZSP,
pretoze zalobkyna sudny poplatok v lehote ustanovenej vyzvou nezaplatila.

Proti tomuto uzneseniu podala zalobkynia odvolanie, ktorym suCasne poziadala o oslobodenie od
sudnych poplatkov podla § 138 OSP. Napriek svojmu oznaceniu ,,0dvolanie proti uzneseniu o zastaveni
sudneho konania pre nezaplatenie sidneho poplatku“ podanie neobsahovalo dévody, pre ktoré by malo
byt toto uznesenie zruSené, ale len tvrdenia, ktoré mali odovodnit’ priznanie oslobodenia od sudnych
poplatkov.

Vzhl'adom k tomu, Ze zalobkyna k uvedenému podaniu nepripojila Ziadne dokazy na preukazanie splnenia
poziadaviek § 138 OSP, t. j. naymé preukazujice nepriaznivé pomery zZalobkyne, krajsky sud ju vyzvou z
12. jala 2013 (€. 1. 60) vyzval, aby podanie doplnila a v lehote 10 dni dorucila sudu riadne vyplnené
tla¢ivo pre dokladovanie pomerov ucastnika konania, ktory navrhuje, aby mu bolo priznané oslobodenie
od studnych poplatkov - pravnicka osoba s tym, Ze toto tlacivo krajsky sud zalobkyni zaslal.

Aj tato vyzva sudu zostala bez akejkol'vek reakcie zalobkyne €1 jej splnomocneného pravneho zastupcu.

Krajsky sud preto uznesenim z 11. septembra 2013 ¢. k. 6S/97/2013-62 krajsky sud podla § 53 ods. 1
OSP ulozil pravnemu zastupcovi zalobkyne poriadkovi pokutu 200 eur za st'azovanie postupu v konani.

Hoci s ohl'adom na skutkovy stav prejednavanej veci v ¢ase vydania prvého z napadnutych uzneseni, a
to uznesenia z 20. juna 2013 €. k. 6S/97/2013-54, je namieste skonStatovat’, ze krajskému sudu pre
spravanie sa zalobkyne neostalo iné, ako konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku zastavit’, vzhl'adom
na zalobkyiiou podanu ziadost (navrh) na oslobodenie od sudnych poplatkov pred nadobudnutim



pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania nebolo mozné, aby odvolaci std nevzal do Gvahy, Ze pred
rozhodnutim o Ziadosti o oslobodenie od sudnych poplatkov podanej na sude prvého stupia nemdze
tento sud ani vydat’ vyzvu na zaplatenie poplatku, ani vydat’ rozhodnutie ukladajuce zaplatenie poplatku,
ani zastavit’ konanie pre nezaplatenie poplatku, ani predlozit’ vec odvolaciemu stdu na rozhodnutie o
podanom odvolani (k tomu pozri napr. Cpj 70/75, R 14/1976 Zb., ¢i rozsudok Najvyssicho sudu
Slovenskej republiky z 30. jala 2002, sp. zn. 4Cdo 61/01).

Z tychto doévodov nebolo mozné, aby Najvys$si sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci meritorne
rozhodol o odvolani Zalobkyne proti rozhodnutiu o zastaveni konania a v tejto ¢asti bolo potrebné vratit’
vec krajskému sudu ako pred¢asne predlozenti.

Pokial’ ide o odvolanie Zalobkyne proti uzneseniu Krajského stidu v KoSiciach z 11. septembra 2013 ¢. k.
6S/97/2013-62 o ulozeni poriadkovej pokuty JUDr. Pavlovi Gombosovi, treba zdoraznit, Ze poriadkova
pokuta nebola ulozena Zalobkyni ako ucastnicke konania ale bola ulozend osobne pravnemu zastupcovi
zalobkyne JUDr. Pavlovi Gombosovi, ako tomu, kto hrubo stazuje postup konania tym, Ze v sidom
urcenej lehote neurobi sudom ulozeny ukon alebo nesplni jemu sidom uloZeni povinnost a svoju
ne¢innost’ v konani neospravedlni véas a vaznymi dovodmi (§ 53 ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1
veta prva OSP). To znamend, Ze osobou opravnenou na podanie odvolania proti uloZzeniu poriadkovej
pokuty bol v danom pripade jedine a vylu¢ne JUDr. Pavol Gombos.

Nakol'ko odvolanie proti uloZeniu poriadkovej pokuty JUDr. Pavlovi Gombosovi podala zalobkyna,
musel Najvys$si sud Slovenskej republiky toto odvolanie odmietnut’ ako odvolanie podané neopravnenou
osobou, t. j. nieckym, kto na odvolanie nie je opravneny (§ 218 ods. 1 pism. b/ OSP v spojeni s § 246¢
ods. 1 veta prva OSP).

Po vrateni spisu bude tlohou krajského sudu rozhodnut’ o navrhu zalobkyne na oslobodenie od sudnych
poplatkov. AZ po pravoplatnom rozhodnuti o oslobodeni od stidnych poplatkov bude moct’ Najvyssi sud
Slovenskej republiky rozhodovat o odvolani proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 20. juna
2013, ¢. k. 65/97/2013-54.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zakona ¢. 757/2004 Z. z. o stidoch o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni u¢innom od 01. méaja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i ¢ j ¢ pripustny opravny prostriedok.
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