Najvyssi sud 6 Cdo 91/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne M. M., byvajacej v D.,
proti zalovanym 1/ J. V., byvajicemu v S., 2/ A... V., nar.., byvajucemu v S., 3/ D. V.,
byvajucej v S., 4/ M. V., byvajicemu v S., 5/ A... V., nar. X, byvajicemu v S. a6/ M. V.,
byvajucemu v S., zastipenym JUDr. A. S., advokatom so sidlom v D., 0 zaplatenie 18 588,59
EUR s prisl., vedenej na Okresnom side Ruzomberok pod sp. zn. 3 C 201/2005, o dovolani
zalovanych proti uzneseniu Krajského sadu v Ziline z 21. decembra 2010 sp. zn.
5 Co 390/2010 rozhodol

takto:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Ziline z 21. decembra
2010 sp. zn. 5 Co 390/2010 vo vyroku o trovach odvolacieno konania zr u § u j e a vec mu

V rozsahu zruSenia vracia na d’alSie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud v Ziline ako odvolaci sid oznadenym uznesenim potvrdil uznesenie
Okresného stidu Ruzomberok z 31. augusta 2010 ¢.k. 3 C 201/2005-230 v odvolanim
napadnutom vyroku o trovach prvostupiiového konania a zaroveil rozhodol, Ze Zalovanym sa

nepriznava nahrada trov odvolacieho konania.

Proti tomuto uzneseniu krajského stdu podali dovolanie Zalovani. Dovolanim napadli
vyrok o trovach odvolacieho konania. Navrhli uznesenie odvolacieho sidu v napadnutom
vyroku zrusit avec mu vratit na dalSie konanie. Namietali odnatie moznosti konat
pred sudom, ku ktorému malo dojst’ tym, Ze odvolaci sud ich v rozpore s § 151 ods. 4 O.s.p.

nevyzval na vy¢islenie trov odvolacieho konania.

Zalobkytia sa k podanému dovolaniu pisomne nevyjadrila.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) po zisteni, Ze
dovolanie bolo podané proti pravoplatnému uzneseniu odvolacieho sudu opravnenou osobou
(G€astnikmi konania) v zdkonnej lehote (§ 240 ods. 1 O.s.p.), bez nariadenia dovolacieho
pojednavania (§ 243a ods. 1 O.s.p.), preskimal uznesenie odvolacieho sidu v napadnutom

vyroku a dospel k zaveru, ze dovolanie je dovodné.

Podl'a ustanovenia § 236 ods. 1 O.s.p. mozno dovolanim napadnit’ pravoplatné

rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial’ to zadkon pripusta.

Obciansky suadny poriadok upravuje pripustnost dovolania proti uzneseniu

odvolacieho sudu v ustanoveniach § 237 a 239 O.s.p.

Dovolanie proti uzneseniu odvolacieho sidu je v prvom rade pripustné (a stcasne
dovodné) vtedy, ak je konanie postihnuté vadami taxativne uvedenymi v § 237 O.s.p., ktoré
spOsobuju tzv. zmatocnost’ rozhodnutia odvolacieho stidu. K tymto vadam prihliada dovolaci
sud — ak je dovolanie podané vcas ana to opravnenym subjektom — z Gradnej povinnosti
(§ 242 ods. 1 veta druha O.s.p.). Existenciu vad konania uvedenych v ustanoveni § 237 O.s.p.

dovolatelia tvrdili, a to konkrétne vadu uvedent pod pism. f/.

Podl'a ustanovenia § 237 pism. f/ O.s.p. je dovolanie pripustné proti kazdému
rozhodnutiu odvolacieho sudu, ak ucastnikovi konania sa postupom sudu odiala moznost

konat pred sudom.

Odnatim moznosti konat’ pred sidom sa rozumie postup sidu, ktorym znemoznil
ucastnikovi konania realizaciu tych procesnych prav, ktoré mu Obciansky sudny poriadok
dava (napr. pravo zlcastnit’ sa pojedndvania, robit’ prednesy, navrhovat’ dokazy, vyjadrovat
sa k vykonanym dokazom, vykonavat' svoje prava a povinnosti prostrednictvom zvoleného
zastupcu, pravo na presved¢ivé odovodnenie rozhodnutia, pravo na posudzovanie podania
podla jeho obsahu, resp. na poskytnutie moznosti odstranit’ pripadné pochybnosti o obsahu

podania, pravo na vycislenie trov do troch pracovnych dni od dorucenia vyzvy a pod.).

Podl'a nazoru dovolacieho stdu bolo takouto vadou postihnuté i konanie
pred odvolacim sidom Vv prejednavanej veci V napadnutom vyroku o trovach odvolacieho

konania.
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Podl'a § 151 ods. 4 veta prva O.s.p. ak sa rozhodnutie, ktorym sa konanie konci,
nevyhlasuje a bol podany navrh na rozhodnutie o trovach, sad vyzve Gc¢astnika na vycislenie

trov do troch pracovnych dni od dorucenia vyzvy.

V preskimavanej veci odvolaci sud nepriznanie nahrady trov odvolacieho konania
zalovanym odovodnil tym, Ze ich nevycislili, hoci by inak podla zdsady uspechu mali na ich

nahradu pravo.

Z obsahu spisu je vSak zrejmé, ze zalovani vo vyjadreni k odvolaniu Zalobkyne ziadali
priznat’ ndhradu trov odvolacieho konania s tym, Ze ich vy¢islia na pojednavani. Odvolaci sud

rozhodol 0 odvolani uznesenim bez nariadenia pojednavania.

Za tejto situacie, pokial’ odvolaci sud rozhodol 0 odvolani bez nariadenia pojednavania
ateda pokiall svoje rozhodnutie nevyhlasoval, bolo jeho povinnostou, vyplyvajicou
Z citovaného ustanovenia § 151 ods. 4 veta prva O.s.p., vyzvat’ Zalovanych na vy¢islenie trov
do troch pracovnych dni od dorucenia vyzvy. Tym, Ze takto nepostupoval, odnal zalovanym
moznost’ riadne konat’ pred suidom (odiial im totiz procesné pravo na moznost’ vycislenia trov

do troch pracovnych dni od doru¢enia vyzvy).

So zretelom na uvedené dovolaci sud uznesenie odvolacieho sidu v napadnutom
vyroku o trovach odvolacieho konania zrusil a vec mu vratil na d’al$ie konanie (§ 243b ods. 1
0.s.p.).

Toto uznesenie bolo prijaté senatom pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie: Protitomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 21. juila 2011
JUDr. Rudolf Cir & v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Be. Patricia Spacirova



