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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu U. F., byvajiceho v S., P. X, proti Zalovanej Q. F.,
byvajicej v S., Y. XX, o vyporiadanic bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, vedenom na
Okresnom sude KosSice I pod sp. zn. 17C/124/2005, o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského stidu
v KoSiciach zo 6. februara 2019 sp. zn. 1Co/384/2018, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanej nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

w

1. Okresny sud KoSice I (dalej len ,,sad prvej inStancie”) rozsudkom z 10. maja 2018 ¢. k.
17C/124/2005-584 ulozil zalovanej povinnost’ zaplatit’ zalobcovi sumu 6.638,78 eur v lehote 20 dni odo
dina pravoplatnosti rozsudku. Strandm sporu nahradu trov konania nepriznal a vyslovil, Ze §tat méa narok
na nahradu trov konania vo vyske 100 % s tym, Ze podiel zalobcu na tychto trovach predstavuje 50 %,
podiel zalovanej 50 %, ktorych vyska bude uvedena v osobitnom uzneseni. V prevysujlicej Casti Zalobu
zamietol.

2. Krajsky sud v Kosiciach (d’alej len ,,0odvolaci sud*) na odvolanie zalobcu rozsudkom zo 6. februdra
2019 sp. zn. 1Co/384/2018 rozsudok sudu prvej inStancie vo vyhovujicom vyroku a vo vyroku o
trovach konania potvrdil a stranam sporu nepriznal nahradu trov odvolacieho konania.

3. Proti tomuto rozsudku odvolacieho stidu podal Zalobca dovolanie, ktoré spisal sam a pri podani
ktorého nebol zastiipeny advokatom.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud“) ako sud dovolaci [§ 35 zakona ¢.
160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,CSP“)] po
predloZeni spisu na rozhodnutie o dovolani skiimal, ¢i st splnené procesné predpoklady, za ktorych
modze uskutoCnit’ dovolaci prieskum. Dospel k zaveru, Ze tieto predpoklady nie st dané. Na strucné
odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné:



5. Podla § 429 ods. 1 CSP dovolatel musi byt' v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatel'a musia byt spisané advokatom.

6. Podl'a § 429 ods. 2 CSP povinnost’ podl'a odseku 1 neplati, ak je a/ dovolatelom fyzicka osoba, ktora
ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b/ dovolatelom pravnicka osoba a jej
zamestnanec alebo Clen, ktory za fiu kona, mé vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, c/
dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej casti tohto zdkona zastiipeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona, ma vysokosSkolské pravnické vzdelanie druhého
stupia.

7. Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze pravna Uprava civilného sporového konania u¢inna od 1. jila
2016 nadalej vyZaduje, aby bol dovolatel' (okrem pripadov, na ktoré sa vztahuje § 429 ods. 2 CSP)
zastapeny advokatom. Na rozdiel od predchadzajucej pravnej upravy (navy$e) pozaduje, aby podané
dovolanie bolo spisané advokatom, teda osobou, ktord je zapisand v zozname advokatov vedenom
Slovenskou advokatskou komorou (tento zoznam je dostupny na internetovej stranke www.sak.sk).

8. V posudzovanom pripade Zalobca spisal dovolanie sdm, nie je zastipeny advokatom a nepreukazal, ze
ma vysokos§kolské pravnické vzdelanie druhého stupiia. Dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolacicho
sudu obsahuje riadne poucenie o nalezitostiach dovolania a o povinnom zastipeni dovolatela advokatom
v dovolacom konani ako aj o tom, Ze dovolanie musi byt’ spisané advokatom (§ 393 ods. 1 v spojeni s §
429 ods. 1 CSP). Odvolaci std strany sporu zaroven poucil, v ktorych pripadoch povinnost’ podla §
429 ods. 1 CSP neplati (§ 429 ods. 2 CSP). Sud prvej inStancie uznesenim z 21. augusta 2020 ¢. k.
17C/124/2005-664 o. i. ulozil Zalobcovi, aby si zvolil advokata v zmysle § 429 CSP a poucil ho aj o
moznosti obratit’ sa so ziadostou o ustanovenie zastupcu na Centrum pravnej pomoci podla zékona ¢.
327/2005 Z. z. o poskytovani pravnej pomoci osobam v materidlnej ntidzi a o zmene a doplneni zakona
¢. 586/2003 Z. z. o advokacii a o zmene a doplneni zékona ¢. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani
(zivnostensky zakon) v zneni neskor$ich predpisov v zneni zdkona ¢. 8/2005 Z. z. (d’alej len ,,zakon €.
327/2005 Z. z.“). Centrum pravnej pomoci rozhodnutim z 15. februara 2021 ¢. KaKE 1463/2021
nepriznalo zalobcovi narok na poskytnutie pravnej pomoci z dévodu, ze v danej veci ide o zrejmu
bezuspesnost’ sporu v zmysle § 8 zadkona ¢. 327/2005 Z. z.. Osobitnd podmienka dovolacicho konania
(§ 429 ods. 1 a 2 CSP) tak ostala nesplnend, v désledku ¢oho nemozno uskuto¢nit’ meritérny dovolaci
prieskum.

9. Z uvedenych dovodov dovolaci sud dovolanie zalobcu odmietol podla § 447 pism. e/ CSP bez toho,
aby sa zaoberal vecnou spravnost'ou napadnutého rozhodnutia.

10. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sud neodovodnuje (§ 451 ods.
3 veta druhd CSP).

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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