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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasacny v pravnej veci Zalobcu (staZovatela): HYDINA
SLOVENSKO s.r.o., so sidlom Lieskovska cesta 23/640, Lieskovec, ICO: 45 300 950, pravne
zastapeny: JUDr. Pavol Gombos, advokét so sidlom Popradska 66, KoSice, proti zalovanému: Finan¢né
riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, Banské4 Bystrica, konajuc o kasa¢nej staznosti
stazovatela proti rozsudku Krajského sudu v PreSove ¢.k. 5S/44/2017-168 zo dna 18. aprila 2018,
jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o kasacnej st'aznosti stazovatela proti rozsudku Krajského
sudu v Presove ¢.k. 55/44/2017-168 zo dna 18. aprila 2018 prerusuje.

Odovodnenie

1. Zalobca sa v konani pred Krajskym stidom v Presove domahal preskimania zakonnosti rozhodnutia
zalovaného ¢. 101440247/2017 zo dna 27.06.2017. V predchadzajicom danovom konani sa
vyhodnocovali vysledky dafiovej kontroly, ktora svojou dizkou podla Zalobcu prekro¢ila zakonom
stanovenu lehotu na jej vykonanie. Krajsky sud v PreSove v preskimavanej veci Zalobu zamietol a
vyslovil, Ze nahradu trov konania u¢astnikom nepriznava. Zalobca v pozicii stazovatela nasledne podal
proti tomuto rozsudku kasacnu st'aznost’, v ktorej okrem iného krajskému sudu vytykal, Ze nespravne
pravne posudil otazku dizky danovej kontroly, resp. jej prerusenia vo vizbe na Nariadenie Rady EU ¢&.
904/2010, ktoré upravuje lehoty na realizaiciu medzinarodnej vymeny informacii.

2. Senat kasatného sudu v tejto suvislosti poukazuje na svoje skor vydané uznesenie sp.zn.
5Sz7fk/34/2018 zo dna 05.03.2020, ktorym prerusil konanie o kasa¢nej st'aznosti v obdobnej veci za
ucelom predlozenia prejudicidlnej otdzky Stidnemu dvoru Eurodpskej unie podla ¢lanku 267 Zmluvy o
fungovani Eurdpskej tnie. V uvedenom pripade doslo k preruseniu danovej kontroly prave v stvislosti s
podanim Ziadosti o medzinarodnii vymenu informacii v zmysle ¢linku 7 Nariadenia Rady (EU) &.
904/2010. Ked’Ze i8lo o poskytnutic informacii, ktoré po ich doru¢eni spravcovi dane predstavovali
podklad pre postdenie dovodnosti st'azovatelom uplatneného naroku na odpo¢et DPH, kasaény stud
vyslovil nézor, Ze otizka tykajiica sa vykladu - povahy lehdt podl'a Nariadenia Rady (EU) &. 904/2010
ma pre posudenie zakonnosti rozhodnuti daiovych organov (z hladiska dizky datiovej kontroly vo vizbe
na jej prerusenie) zasadny vyznam. Preto (aj s poukazom na nejednozna¢nost’ vnutrostatnej judikatiry)



ustudil potrebu obratit’ sa s otdzkou vykladu prava Unie na Stidny dvor Eurdpskej tinie.

3. Podla § 452 od. 1 S.s.p. na konanie na kasacnom sude sa primerane pouziju ustanovenia druhej Casti
tohto zékona, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podl'a § 100 ods. 1 pism. ¢/ S.s.p. spravny sud konanie uznesenim prerusi, ak podal navrh na zacatie
prejudicidlneho konania pred Stidnym dvorom podla medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska
republika viazand; uzneseniec o ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania spravny sud bezodkladne
dorué¢i ministerstvu spravodlivosti.

5. Podla § 100 ods. 2 pism. a/ S.s.p. plati, Ze ak spravny std neurobi iné vhodné opatrenie, moze
konanie uznesenim prerusit’, ak prebicha stidne konanie alebo administrativne konanie, v ktorom sa riesi
otazka, ktora moze mat’ vyznam na rozhodnutie spravneho sudu, alebo ak spravny sud dal na takéto
konanie podnet.

6. Vzhl'adom na to, Ze v predmetnej veci t.j. v konani vedenom pred krajskym sudom sp.zn.5S/44/2017
bola nastolené otazka vykladu - povahy lehot v zmysle Nariadenia Rady (EU) &. 904/2010, ktora ma pre
posudenie zakonnosti rozhodnuti dafiovych organov (z hladiska dizky datiovej kontroly vo vizbe na jej
prerusenie) zasadny vyznam, kasa¢ny sud s poukazom na ust. § 100 ods. 1 pism. ¢/ a ods. 2 pism. a/
zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,S.s.p.”) povazoval za nutné konanie o
kasacnej staznosti prerusitt az do konecného zodpovedania prejudicidlnej otdzky Sudnym dvorom
Eurdpskej tnie v konani pred Najvy$§im stidom Slovenskej republiky vedenom pod sp.zn.
5S7ztk/34/2018.

7. S prihliadnutim na ustalent judikatru Sudneho dvora Eurdpskej unie ako aj na ust. § 438 ods. 1

S.s.p. kasaény sud nepripustil proti svojmu uzneseniu pravo na opravné prostriedky, lebo ich aplikacia
by sposobila problémy v komunikacii medzi vnitro$tatnym stidom a Sudnym dvorom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i ¢ j ¢ pripustna kasa¢na staznost’ (§ 438 ods. 1 S.s.p. a contrario).
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