Najvyssi sud 3 Tdo 2/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvys$si  sud  Slovenskej republiky v sendte zloZenom  z predsednicky
JUDr. Jany Serbovej a sudcov JUDr. Milana Lipovského a JUDr. Igora Burgera v trestnej
veci obvineného 8. G. pre zlo¢in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podl'a§ 208
ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. e/ Tr. zak. na neverejnom zasadnuti 26. februara 2014
v Bratislave, o dovolani obvineného S. G., ktoré podal proti rozsudku Okresného sudu Zilina
z 13. decembra 2010, sp. zn. 36T 78/2010, takto

rozhodol:

Podl'a § 382 pism. d/, pism. e/ Tr. por. dovolanie obvineného S. G.sa odmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Zilina z 13. decembra 2010, sp. zn. 36T 78/2010, bola
podla § 334 ods. 1, ods. 4 Tr. por. schvalena dohoda o vine a treste z 30. novembra 2010
uzatvorena medzi obvinenym S. G. aprokuratorom Okresnej prokuratury Zilina v zneni,
7e obvineny S. G. je vinny zo zloginu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208

0ds. 1 pism. a/, pism. b/, pism. e/ Tr. zak. na skutkovom zaklade, ze

v obdobi od 28. februara 2010 do 25. jula 2010, s vynimkou obdobia od 3. aprila 2010
do 12. aprila 2010, kedy bol hospitalizovany v Nemocnici s poliklinikou v Z.
a s vynimkou obdobia od 12. aprila 2010 do 13. maja 2010, kedy absolvoval ustavné
protialkoholické liecenie v P., v mieste svojho trvalého bydliska v byte
na G. v Z., pod vplyvom alkoholu vulgarne nadaval svojej matke A. G., nar. X., Ze je kurva,
pica, aby uz skapala, vyhrazal sa jej, Ze ju zabije, zaskrti, podreze, sacal do nej, hoci vedel,
7e mé operované kiby na oboch nohach, udieral ju pastou po hlave, chrbte, fackal ju, pricom
A. G. sa z obavy pred nim zamykala vo svojej izbe, odkial' nevychadzala aj cely den,
ani na zachod, ¢im ju neodévodnene obmedzoval v pohybe po byte a znemozioval jej v plnej

miere uzivat’ byt, a to i tym, Ze kym bol v kuchyni, A. G. tam nesmela ist, dila 13. marca
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2010 v case okolo 21.00 hod. ju sotil, v dosledku ¢oho spadla na zem, a ked sa chcela
postavit, tak ju opit’ sotil na zem, ¢o zopakoval este asi trikrat, jedenkrat ju kopol nohou
do chrbta, priCom ked’ sa postavila, sotil ju na postel’ a chytil pod krk, pri¢om si udrela hlavu
o postel, ¢im jej bolo sposobené zranenie, ktoré si vyziadalo jednorazové oSetrenie
bez praceneschopnosti, dita 17. jila 2010 v ¢ase okolo 20.00 hod. jej nadaval, Ze je kurva,
flandra vyjeband, vykurvena, pricom ju sotil, v dosledku ¢oho narazila do steny a spadla
na zem a dia 25. jala 2010 asi o 10.00 hod. sa jej s kuchynskym nozom v ruke, s dizkou
¢epele asi 35 cm, vyhrézal, Ze ju zareze, pricom tymto konanim u nej vyvolaval strach a stres,
ktory u A. G. vyustil protrahovanej (dlhSie trvajicej) uzkostné-depresivnej reakcie,
prejavujucej sa subjektivnymi tazkost'ami (vnitornym chvenim, bolest'ami hlavy, zvracanim,
ubytkom hmotnosti, znizenou aktivitou, nezdujmom, prejavom socidlnej izolacie)

a poruchami emotivity (izkost'ou, depresiami, obavami, napétim, strachom a placlivostou).

Za to mu bol podl'a § 208 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2, § 36 pism. 1/, § 37 pism. m/, § 39
o0ds. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zak. ulozeny trest odnatia slobody v trvani 2 a pol (dva a pol) roka,
pre vykon ktorého bol podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. zaradeny do ustavu na vykon trestu

odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia

Obvineny S. G. pisomnym podanim zo 6. decembra 2012 podal na Okresny sud Zilina
dovolanie asamostatnym pisomnym podanim ztoho istého dna poziadal okresny sud

0 ustanovenie obhajcu pre nemajetnost’, za i¢elom spracovania dovolania.

Po preskimani majetkovych pomerov obvineného Okresny sud Zilina opatrenim

z 8. janudra 2013 ustanovil obvinenému obhajcu Mgr. PaedDr. A. K..

Z oznamenia ustanoveného obhajcu Mgr. Dr. A. K., ktoré adresoval okresnému sudu
vyplyva, Ze po preStudovani spisu nezistil zdkonné dovody na podanie dovolania, ktorého
sa obvineny domahal podanim zo 6. decembra 2012, ale tuto skutocnost s obvinenym

konzultovat’ nemohol, pretoZe sa mu nepodarilo s nim opakovane skontaktovat’.

Okresny sud Zilina predlozil spis Najvys§iemu sidu Slovenskej republiky

na rozhodnutie 0 podanom dovolani 13. januara 2014.
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Predsednicka senatu dovolacieho sudu podla § 378 Tr. por. podané dovolanie

predbezne presktimala a zistila, ze

- dovolanie nebolo podané prostrednictvom obhajcu,

- dovolanie neobsahovalo naleZitosti - § 374 ods. 1, ods. 2 Tr. por.
Vzhl'adom na zistené nedostatky podaného dovolania, obvineny G. bol vyzvany,
aby kontaktoval ustanoveného obhajcu a vytykané nedostatky odstranil v lehote

do 21. februara 2014.

Dovolatel’ S. G. vyzvu prevzal 12. februara 2014, bola mu doru¢ena prostrednictvom

Mestskej policie Zilina, ale v stanovenej lehote na vyzvu nereagoval.

S poukazom na tieto skuto¢nosti, dovolaci sid postupom podla § 382 pism. d/,

pism. e/ Tr. por. podané dovolanie odmietol na neverejnom zasadnuti bez preskiimania veci.

S poukazom na tieto skuto¢nosti, dovolaci sid rozhodol tak, ako je to uvedené

vo vyroku uznesenia.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.

V Bratislave 26. februara 2014

JUDr. Jana Serbova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Hal4szova



