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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Patrika Pribelského, PhD. a
sudcov JUDr. Emila Klemani¢a a JUDr. FrantiSka Moznera na neverejnom zasadnuti konanom 23.
novembra 2022 v Bratislave v trestnej veci obvineného J. R., pre obzvlast zavazny zlo¢in nedovolene]
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s
nimi, podl'a § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona, takto

rozhodol:

Podla § 21 ods. 3 Trestného poriadku per analogiam s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného poriadku sa
trestna vec obvineného J. R., ktord je na Najvy$Som sude Slovenskej republiky vedend pod sp. zn.
1Tdo/58/2021, spaja na spoloéné konanie s trestnou vecou J. R., ktord je na Najvy$SSom sude
Slovenskej republiky vedena pod sp. zn. 1Tdo/78/2022. Spolo¢né konanie bude d’alej vedené pod sp. zn.
1Tdo/58/2021.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu TrebiSov, sp. zn. 7T/7/2020, z 31. maja 2021 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn. 8To/34/2021, z 13. augusta 2021 bol obvineny J. R. uznany za
vinného z obzvlast’ zavazného zlo¢inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi, podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2
pism. c¢) Trestného zdkona, na tom skutkovom zaklade, Ze:

od presne nezistenej doby az do 14. novembra 2019 od viacerych nestotoznenych oséb v C. a inde
zadovazoval omamné a psychotropné latky - metamfetamin (pervitin), ktort prechovaval pri sebe, alebo
v tom ¢ase pouZivanom motorovom vozidle a tieto omamné a psychotropné latky d’alej delil na bezné
uzivatel'ské davky a odpredéaval ich najmenej trom osobam, a to stalym ako aj ndhodnym konzumentom
v blizkostiach herni v mestach P. a D., pricom dna 14. novembra 2019 pri osobnej prehliadke vykonanej
na zéklade prikazu vySetrovatel'a Policajného zboru zo dna 13. novembra 2019, vydaného so suhlasom
prokuratora Okresnej prokuratiry v TrebiSove pod sp. zn. ORP-404/1-VYS-TV-2019, bola v jeho
¢iernej taske, ktort mal preveseni cez rameno, vydana a zatavena strickacka s obsahom neznamej
kryStalickej latky c&irej farby, kde na zaklade predbezného expertizneho skimania vykonaného
Kriminalistickym a expertiznym ustavom Policajného zboru KoSice bolo zistené, Ze predmetna injekéné
strickacka obsahuje 0,42 g krystalickej latky s priemernou koncentraciou 69,7 % hmotnostnych



metamfetaminu, obsahujuci 293 mg absolitneho metamfetaminu, z ktorého by bolo mozné pripravit’
minimalne 7 beznych jednotlivych davok drogy, spdsobilych po aplikovani ovplyvnit’ psychiku uzivatela,
nasledne pri vykonani prehliadky osobného motorového vozidla zn. Skoda Octavia, ev. &. P. Z., VIN:
P., vykonanej na zaklade prikazu vySetrovatela Policajného zboru zo 14. novembra 2019, bolo v
stredovom odkladacom paneli najdené plastové vrecko s tlakovym uzaverom, ktoré obsahovalo
krysStalicky material s hmotnostou 0,34 g s priemernou koncentraciou 59,1 % hmotnostnych
metamfetaminu, obsahujici 201 mg absolitneho metamfetaminu, z ktorého by bolo mozné pripravit’
minimalne 5 beznych jednotlivych davok drogy, sposobilych po aplikovani ovplyvnit’ psychiku uzivatela,
pricom metamfetamin je zaradeny podla zakona ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do II. skupiny psychotropnych
latok.

Za to druhostupnovy sud ulozil obvinenému J. R. podla § 172 ods. 2, § 36 pism. 1), § 38 ods. 3, ods. 5,
ods. 8, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestné¢ho zékona, trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest’) rokov a
8 (osem) mesiacov. Podl'a § 48 ods. 2 pism. b), ods. 4 Trestného zdkona ho sud zaradil pre vykon
uloZeného trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia. Sti¢asne
obvinenému podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona ulozil trest prepadnutia veci, a to:

- mobilny teleféon zn. Xiaomi model Mi8 Lite, so SIM kartou O2 a mikro SD kartou kapacity 16 GB,

- digitalna vaha s maskacovym puzdrom,

- digitalna vaha Ciernej farby,

- kovova drvicka.

Obvinenému zaroven podla § 73 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zadkona ulozil ochranné opatrenie -
ochranné protitoxikomanické lieenie ambulantnou formou a podla § 76 ods. 1, § 78 ods. 1 Trestného
zakona ulozil ochranny dohlad vo vymere 2 (dvoch) rokov.

Proti rozsudku krajského sudu podal 27. oktébra 2021 (¢. L. 645 a nasl. spisu) na prvostupiiovy sud
prostrednictvom svojho obhajcu obvineny J. R. dovolanie, a to s poukazom na naplnenie dévodov
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. ¢), pism. g) a pism. i) Trestného poriadku.

Ministerka spravodlivosti Slovenskej republiky na podnet obvineného J. R., zastGipeného obhajcom
JUDr. Dusanom Antolom, podala proti tomu istému rozsudku dovolanie 2. septembra 2022 (¢. L 686 a
nasl. spisu), a to z dévodov podl'a § 371 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku. Predmetné dovolanie bolo
nasledne spolu so spisovym materidlom predlozené na rozhodnutic NajvysSiemu sudu Slovenskej
republiky 9. novembra 2022. Predmetna vec bola v stlade s ¢1. IV ods. 6 Rozvrhu prace na rok 2022 v
zneni opatrenia ¢. 1 - 9 s u¢innost'ou od 1. novembra 2022 pridelena do senatu 1T a zapisana pod sp.
zn. 1Tdo/78/2022.

Podl'a § 18 ods. 1 Trestného poriadku o vSetkych trestnych ¢inoch toho istého obvinené¢ho a proti
vSetkym obvinenym, ktorych trestné ¢iny spolu suvisia, sa mdze vykonat spoloéné konanie, ak to

zrejme nebude branit’ ukonéeniu veci v primeranej lehote.

Podla § 21 ods. 3 Trestného poriadku ak st podmienky spolo¢ného konania, méze sud spojit’ na
spolo¢né prejednanie a rozhodnutie veci, v ktorych boli podané samostatné obzaloby.

KedZe obe dovolania (z 27. oktdbra 2021 a 2. septembra 2022 ), o ktorych tunajsi stid kona a rozhoduje
v konaniach pod sp. zn. 1Tdo/58/2021 a 1Tdo/78/2022, sa tykaju tej istej trestnej veci toho istého
obvineného J. R., dospel senat 1T k zaveru, Ze vo veci je potrebné vykonat’ spolo¢né konanie.

Riadiac sa vyS$sie uvedenym rozhodol najvyssi sud tak, ako je vyjadrené vo vyroku tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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