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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢leniek senatu JUDr. Judity Kokolevskej a JUDr. Sone Langovej v pravnej veci zalobkyne: O., K., proti
zalovanému: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, odbor pomoci v hmotnej nidzi a $tatnych
socidlnych davok, Spitdlska 8, Bratislava, o preskimanie rozhodnutia  Zalovaného ¢&.
UPS/US1/SSVOPHNSSD1/SOC/2017/6290/LM z 23. maja 2017, o kasac¢nej staznosti zalobkyne proti
rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 23Sa/5/2017-51 z 29. januara 2018, takto

rozhodol:

Kasacnu st'aznost’ zalobkyne zamieta.

Ucastnikom pravo na nahradu trov kasaéného konanianepriznéav a.

Odovodnenie

1. Rozsudkom ¢. k. 23Sa/5/2017-51 z 29.01.2018 Krajsky sud v Banskej Bystrici zamietol zalobu
zalobkyne s oddvodnenim, Ze zalovany, konajuc o odvolani Zalobkyne, svoje rozhodnutie odévodnil na
zaklade opdtovného posudenia zdravotného stavu maloletého dietat’a posudkovym lekarom odvolacicho
organu, podla ktorého maloleté dieta nema dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav vyzadujliici osobitnii
starostlivost’ pre zistené ochorenia zaradené do kapitoly V (duSevné poruchy a poruchy spravania) podla
prilohy ¢. 2 k zakonu ¢. 461/2003 Z. z. Krajsky sud konStatoval, ze ani lekarske spravy, ktoré boli
prilohou zaloby, nerozporuji skuto¢nosti zistené posudkovymi lekarmi prvostupnového organu verejnej
spravy, ako aj zalované¢ho. Mal preukazané, Ze dieta Zalobkyne nema dlhodobo nepriaznivy zdravotny
stav vyzadujuci osobitni starostlivost. Dodal, Ze lekari prvostupfiového organu verejnej spravy
vychadzali z odbornych lekarskych nalezov, ktoré boli Zalobkynou predloZzené v ramci administrativneho
konania, z ktorych nevyplyval nepriaznivy zdravotny stav vyzadujiici osobitnu starostlivost’.

2. Rozsudok krajského sudu napadla véasnou kasaénou st'aznost’ zalobkyna, ktora uviedla, Ze jej dcéra
je pod neustdlym psychiatrickym dohladom a aj pocas kontrolného vySetrenia dia 29.12.2017
psychiater odporuéil prediZit' rodi¢ovski dovolenku do 6 rokov veku dietata, pretoze si vyzaduje
celodennu starostlivost’ matky. Preto nie je mozné, aby navStevovalo matersktl $kolu. V minulosti bolo
do materskej Skoly prijaté na dva tyzdne na dve hodiny denne, d’alej ju odmietli prijat. Uviedla, ze



zdravotny stav maloletej si vyzaduje osobitn starostlivost’ aj pri dozore pre poruchy spravania, ¢o je
vyslovene uvedené psychiatrom aj v poslednom naleze pri kontrolnom vySetreni.

3. Vo svojom vyjadreni ku kasa¢nej staznosti zalovany povazoval kasaénu st'aznost’ za neddvodnil.
Uviedol, ze Zalobkyna v kasa¢nej staznosti iba opakovane poukazuje na subjektivny nazor detskej
psychiatricky ohl'adom nepriaznivého zdravotného stavu svojej dcéry. Kasaéna staznost’ zalobkyne
nesmeruje proti pravnemu posudeniu veci, ale proti skutkovym zisteniam. Podanie kasacnej st'aznosti z
dovodu nedostatocne zisteného skutkového stavu veci neprichddza do uvahy. Uviedol tiez, Ze obaja
posudkovi lekari posudili zdravotny stav dietata a nezavisle od seba dospeli k zaveru, ze nema lekarom
diagnostikované a potvrdené ziadne ochorenie a stav, ktory by vyzadoval osobitni starostlivost’ pri
¢innostiach uvedenych v prilohe &. 2 k zdkonu o socialnom poisteni v kapitole V. Zalovany preto Ziadal
preto kasacnu staznost’ Zalobkyne zamietnut’.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud kasacny (§ 11 pism. g/ S. s. p.), bez nariadenia
pojednavania (§ 455 S. s. p.), preskimal kasacnu staznost’ a dospel k zaveru, ze kasa¢nil staznost’ je
potrebné ako neddvodnti zamietnut’ (§ 461 S. s. p.).

5. Podl'a § 3 ods. 1 zakona €. 571/2009 Z. z. o rodi¢ovskom prispevku a o zmene a doplneni niektorych
zakonov opravnena osoba ma narok na rodicovsky prispevok, ak a) zabezpeCuje riadnu starostlivost’ o
dieta a b) ma trvaly pobyt alebo prechodny pobyt na tizemi Slovenskej republiky (d’alej len ,,pobyt®)
alebo je osobou podl'a osobitného predpisu.

6. Podla § 3 ods. 2 zékona ¢. 571/2009 Z. z. dietatom podla odseku 1 pism. a) je dieta do Siestich
rokov veku, ktoré ma dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav.

7. Podla § 7 ods. 4 zédkona ¢. 571/2009 Z. z. rodi¢ovsky prispevok sa odnime od kalendarneho mesiaca,
ktory nasleduje po kalendarnom mesiaci, za ktory sa rodicovsky prispevok vyplatil, a) ak sa zmenia
alebo zaniknu skuto¢nosti rozhodujice na narok na rodiCovsky prispevok, b) ak sa rodicovsky
prispevok vyplacal nepravom, c) ak rodicovsky prispevok poskytuje prislusna institicia ¢lenského Statu
v rovnakej sume alebo vo vyssej sume, ako je ustanovené v § 4 ods. 1 a 2 alebo § 4 ods. 3, d) ak
prislu$na institacia ¢lenského $tatu neposkytuje rodi¢ovsky prispevok z dovodu, Ze opravnena osoba si
neuplatnila ndrok na rodi€ovsky prispevok, alebo ¢) na ziadost’ oprévnenej osoby.

8. Podla § 5 ods. 1 a 2 zdkona ¢. 600/2003 Z. z. dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav dietata je
choroba a stav uvedené v prilohe osobitného predpisu, ktoré podl'a poznatkov lekarskej vedy trvaju viac
ako dvanast’ po sebe nasledujicich kalendarnych mesiacov alebo je predpoklad, ze buda trvat’ viac ako
dvanast’ po sebe nasledujucich kalendarnych mesiacov, a vyzaduju osobitnll starostlivost’ podla tejto
prilohy. Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav dietata je aj choroba a stav vyzadujice osobitnu
starostlivost’ podl'a odseku 1, ak choroba a stav vyluéuji schopnost’ sustavne sa pripravovat’ na
povolanie a vykonavat’ zarobkova ¢innost’.

9. Zalobkytia poberala rodi¢ovsky prispevok na maloletd G. O. do dovisenia 4. roku veku dietata pre
nepriaznivy zdravotny stav dietata, ked’ aj odborni lekari odporucili predlzenie rodicovskej dovolenky do
4. roku veku diet’at’a.

10. Rozhodnutim ¢. LC2/RHNaSSD/SOC/2017/19415-8 zo 17.03.2017 Urad prace, socialnych veci a
rodiny Lucenec od 01.04.2017 (od nasledujuceho mesiaca po doviSeni 4. roku veku dietat’a) odnal
zalobkyni rodicovsky prispevok. Posudkovy lekdr prvostupniového spravneho organu v posudku
uviedol, ze dieta nema dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav na zaklade diagnézy F90-98 zaradené do
kapitoly ¢. VI prilohy ¢. 2 k zidkonu ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni. Uviedol, Ze vyvoj
psychického stavu ma priaznivii tendenciu, evidentné znamky vyzrievania, uzkostné stavy nie su
zavazné, nevyzadovalo hospitalizdiciu na psychiatrickom oddeleni, nie je sledované psycholégom,

hygienické navyky uz zvlada.



11. Preskimavanym rozhodnutim ¢. UPS/US1/SSVOPHNSSD1/SOC/2017/ 6290/LM z 23.05.2017
Ustredie prace, socialnych veci a rodiny zamietlo odvolanie Zalobkyne a potvrdilo prvostupiiové
rozhodnutie zo 17.03.2017. Posudkovy lekar Ustredia prace, socidlnych veci a rodiny v posudku
uviedol, Ze ide o 4 - rocné dieta s primeranym psychomotorickym vyvinom, sledované psychologicky a
pedopsychiatricky pre syndrom ADHD - hyperkineticki formu, poruchy spravania s opoziénym
vzdorom v obdobi detského negativizmu. Uviedol, Ze dieta nema vyrazné naruSenie socialneho Zivota,
orientdcie, intelektu, myslenia, spravania pri uplnom rozpade osobnosti s potrebou trvalého dozoru,
nema stredny alebo t'azky stupent dusevnej zaostalosti ani t'azké poruchy spravania rezistentné na lie¢bu.
Nema este uplne fixované hygienické navyky, nie je zdokumentovana organickd porucha s poruchou
vyprazdiiovania mocu a stolice u dietat’a. Dieta ma odporac¢ant zvyskova stravu s dostatkom ovocia a
zeleniny, s obmedzenim sladkosti ako kazdé iné dieta v jeho veku. Na zéklade tychto skuto¢nosti
posudkovy lekar vyhodnotil, Ze dieta nevyzaduje osobitnu starostlivost. Wyzaduje starostlivost’ ako
kazdé iné dieta v jeho veku a dosledny néacvik hygienickych navykov zo strany matky. Dodal, Ze pri
posudzovani DNZS je rozhodujici stupeil a zavaznost ochorenia dietata, neposudzuje sa vhodnost’
zaradenia do detského kolektivu.

12. Kasa¢ny sud uzavrel, Ze zalobkyia ani v podanej kasa¢nej staznosti neuviedla namietky, ktoré by
spochybnili zavery posudkov a nepreukazala, ze maloletd ma dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav, pre
ktory sa stale povazuje za diet'a v zmysle § 3 ods. 2 zakona ¢. 571/2009 Z. z.

13. Detsky psychiater v lekarskej sprave z 30.08.2017 sice odporuéil Ziadosti matky o predizenie
rodi¢ovskej dovolenky vyhoviet, ale tiezZ uviedol, Ze maloletd nemé znamky duSevnej choroby, mentalny
vyvoj je dobry, veku primerany, hygienické navyky uz dodrziava vo dne aj v noci. Nejednad sa o
celozivotny psychicky problém, ale v danom obdobi osobnost’ eSte ma urcité znamky emocnej a
socialnej nezrelosti, nejde o hlavny problém syndrom ADHD, ale o tendencie k tzkostnému reagovaniu
bez pritomnosti matky, ¢o sa tiez zlepSuje, pretoze uziva lieky aj matka sa o dieta vzorne stara. Uviedol,
ze stav sa celkovo zlepSuje, ale eSte vyzaduje intenzivnejSiu celkovu starostlivost’ matky. Dodal, ze za
predpokladu, ze dieta bude zaradené do materskej Skoly postupne na 2-4 hod. denne v 1. polroku a od
februara 2018 na cely defi, vyvoj dietat’a sa moze uplne veku primerane upravit’.

14. Posudkovi lekéri prislusného uradu prace a Ustredia prace, socialnych veci a rodiny v posudkoch
zohl'adnili vetky predlozené odborne lekarske nalezy, ktore v posudkoch riadne vyhodnotili. Zhodne
dospeli k zaveru, Zze zdravotny stav maloletej neoddvodiluje predlzenie rodicovskej dovolenky matky
malolete;.

15. Aj kasaény sud, stotoziujlic sa so zavermi sudu prvého stupna, rovnako dospel k zaveru, ze
posudkovi lekéri zhodnotili zdravotny stav maloletej v stilade so vSeobecnym posudkovym hladiskom,
uplne a objektivne, svoje zavery logicky a presvedcivo odovodnili, pricom ich zavery nie st v rozpore s
nalezmi odbornych lekarov.

16. Z uvedenych dovodov najvyssi sud kasacnt staznost’ ako nedovodna zamietol (§ 461 S. s. p.).

17. Ugastnikom kasaény stid nepriznal nahradu trov kasaéného konania, pretoZe Zalobkyiia nebola v
konani uspesna a na priznanie nahrady trov kasaéného konania nevzhliadol dovody.

18. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.



Poucdenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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