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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Idy Hanzelovej a
¢leniek senatu JUDr. LCubici Filovej a JUDr. Jarmily Urbancovej, v pravnej veci navrhovatel’ky: Mrs. M.
H., XXX KG., proti odporkyni Socidlnej poistovni- tstredie, Bratislava, Ul. 29. augusta ¢. 8, v konani o
preskumanie zédkonnosti rozhodnutia o zvySeni starobného déchodku, o odvolani navrhovatelky proti
rozsudku Krajského stidu v Presove €. k. 4Scud/1/08 - 38 z 24.2.2009, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove ¢. k. 4Scud1/08 - 38 zo diia 24.
februara 2009 potvrdzuje.

Navrhovatel’ke ndhradu trov odvolacicho konanianepriznava.

Odovodnenie

Rozsudkom krajského stidu bolo potvrdené rozhodnutie odporkyne ¢. XXX XXX XXXX z 8.7.2008,
ktorym bol navrhovatelke podla 82 zak.c. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v stulade s Opatrenim
Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 136/2008 Z.z., ktorym sa
ustanovuje percento zvySenia dochodkovej davky v roku 2008, zvySeny starobny dochodok o 5 %
mesacnej sumy dochodku, t. j. o 98,- Sk mesacne. Krajsky sud dovodil tym, Ze na zvySenie
dochodkovej davky je rozhodujica mesacna suma déchodkovej davky vyplacana ku dnu, od ktorého sa
zvysuje. Pri preskimavani zakonnosti rozhodnutia o zvyseni déchodku podla § 82 zakona sud sa uz
nemoze zaoberat vecnou spravnostou podvodného rozhodnutia o doéchodku, ktoré sa stalo
pravoplatnym. Odporkyna preskimavanym rozhodnutim nerozhodla o inom naroku, iba o zakonnom
naroku na zvySenie starobného dochodku, o ktorom rozhodla v stilade so zakonom.

Navrhovatel’ka v odvolani proti rozsudku krajského sudu ziadala, aby o jej dochodku rozhodol sud,
priCom vyjadrila nespokojnost’ s vyskou dochodku.

Odporkyna ziadala prvostupniovy rozsudok ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud, ako sud odvolaci, preskiimal odvolanim napadnuty rozsudok a konanie, ktoré jeho vydaniu



predchadzalo, oboznamil sa so spisovym materidlom prvostupiiového sidu a davkovym spisom
odporkyne a bez nariadenia pojednavania v stlade s § 250ja ods. 2 OSP dospel jednomyselne k zaveru,
ze rozhodnutie krajského studu je vecne spravne a preto ho podla § 219 potvrdil.

Odvolaci sud sa v plnom rozsahu stotoznuje s dovodmi rozhodnutia krajského stidu, na ktoré odkazuje a
ktoré nie s spochybnené ani dovodmi odvolania navrhovatelky.

Krajsky std zrozumitelne uviedol, Ze predmetom sudneho prieskumu zakonnosti je rozhodnutie
odporkyne z 8.7.2008 o zvySeni déchodku podla § 82 zikona o socidlnom poisteni (valorizacia
dochodku) a preto sa nemohol zaoberat’ dovodmi, pre ktoré bol prvotne priznany starobny dochodok
navrhovatel’ke vo vySke, ktora ju neuspokojovala. Odvolaci sud len pripomina, ze navrhovatel’ke bol
starobny dochodok priznany rozhodnutim z 2.10.2007 v sume 1 459,- Sk, ktory sa ku diu
preskimavaného rozhodnutia zvyS$il na 1 949,- Sk mesa¢ne a z uvedenej sumy ¢ini 5 % - né zvySenie
98,- Sk. Navrhovatelka prvotné rozhodnutie o starobnom déchodku z 2.10.2007 opravnym
prostriedkom nenapadla. Preto sa stalo bez zmeny podkladom pre d’alSie zvySenie v roénom intervale.

Poziadavka navrhovatelky, aby o jej dochodku rozhodol sud a nie socidlna poistovila nie je pravne
vyznamna. Podla platnej pravnej upravy o déchodkovych davkach (ich priznani a vySke) rozhoduje
socialna poistoviia a jej rozhodnutia z hl'adiska zdkonnosti sudy preskimavaju. Nie je v pravomoci sudu
rozhodnut’ o dévode a vyske doéchodku.

Podla § 250k ods. 1 & contr. v spojitosti s § 2501 ods. 2 OSP navrhovatel’ke sud nepriznal ndhradu trov
odvolaciecho konania, ked’Ze v iom tspe$na nebola.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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