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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne Q.G. S., narodenej XX. A. XXXX, naposledy H.
X. XXX, zomretej XX. A. XXXX, proti zalovanej EOS KSI Slovensko, s.r.0., Bratislava - mestska ¢ast’
Ruzinov, Prievozska 2, ICO: 35 724 803, zastupenej splnomocnenkyiiou Remedium Legal, s.r.o.,
Bratislava - mestska ¢ast’ Ruzinov, Prievozska 2, ICO: 53 255 739, o zaplatenie primeraného finanéného
zadostucinenia 1 730,82 €, vedenom na Okresnom sude Bardejov pod sp. zn. SK-5Csp/57/2022, o
dovolani Zalovanej proti rozsudku Krajského stdu v PreSove z 5. novembra 2024 sp. zn.
5CoCsp/21/2024, takto

rozhodol:

Rozsudok Krajského sudu v PreSove z 5. novembra 2024 sp. zn. 5CoCsp/21/2024 v potvrdzujicej Casti
a v Casti trov odvolacicho konania a rozsudok Okresného sudu Bardejov zo 17. maja 2024 ¢. k. SK-
5Csp/57/2022-59 vo vyhovujicej Casti vo veci samej tykajicej sa sumy 433 eur a v ¢asti trov konania z
ruSujeavec vrac iaOkresnému sidu Bardejov na dalSie konanie.

Vo zvysku dovolanieod mieta.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bardejov (dalej len ,,sud prvej inStancie®) rozsudkom zo 17. maja 2024 ¢. k. SK-
5Csp/57/2022-59 1. ulozil zalovanej povinnost’ zaplatit’ Zalobkyni primerané finan¢né zadost'uc¢inenie 865
eur podla ustanovenia § 3 ods. 5 tretej vety zdkona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov; II. vo
zvy$ku Zalobu zamietol a I1I. zalobkyni priznal nahradu trov konania proti Zalovanej v plnom rozsahu.

2. Krajsky sud v PreSove (d’alej len ,,odvolaci sud* a spolu so stidom prvej inStancie len ,,nizSie sudy*)
rozsudkom z 5. novembra 2024 sp. zn. 5CoCsp/21/2024 rozsudok sudu prvej inStancie v ¢asti vyroku
I. ¢o do uloZenia povinnosti zalovanej zaplatit' Zalobkyni primerané finan¢né zadostucinenie 433 eur
potvrdil, vo zvySku rovnakého vyroku (t. j. nad sumu 433 eur) rozsudok sudu prvej inStancie zmenil
tak, Ze v tejto Casti Zalobu zamietol a Zalobkyni priznal vo¢i Zalovanej narok na nahradu trov odvolacieho
konania v plnom rozsahu.



3. Proti rozsudku odvolacicho stdu podala zalovana dovolanie, ktorého pripustnost’ vyvodzovala z
ustanovenia § 420 pism. b) zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civiln¢ho sporového poriadku v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,CSP”). Namietala, Ze Zzalobkyfia uz pred vydanim rozsudku stidu prvej inStancie
zomrela a napriek tomu sud prvej inStancie a odvolaci sid konali s fiou, hoci uz nemala pravnu
subjektivitu.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci podla § 35 CSP (dalej len ,,dovolaci sud* alebo
,najvyssi sud*) po zisteni, ze dovolanie podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana zastipena
advokatom (§ 429 ods. 1 CSP), bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) skumal, ¢i su splnené
podmienky, za ktorych moéze konat’ a rozhodnut, ¢o je jeho povinnostou vyplyvajicou priamo z
ustanovenia § 161 ods. 1 s pouzitim ustanovenia § 438 CSP. Procesné podmienky su zakladné
predpoklady, aby mohol sid rozhodnut’ o veci samej a ich splnenie je predpokladom sudnej ochrany
ohrozenym alebo poskodenym subjektivnym pravam v rozsahu v rozsahu upravenom v CL 1
Zékladnych principov CSP. Sud je povinny zistovat’ ich existenciu a splnenie v kazdom $tadiu konania,
teda aj v dovolacom konani.

5. Dovolaci sud je viazany dovolacimi dévodmi (§ 440 CSP). Dovolacim dévodom podla ustanovenia §
428 CSP je nespravnost’ vytykana v dovolani. Dovolanie pripustné podl'a § 420 CSP mozno odévodnit
iba tym, Ze v konani doslo k vade uvedenej v tomto ustanoveni (§ 431 ods. 1 CSP). Dovolaci doévod sa
vymedzi tak, Ze dovolatel’ uvedie, v ¢om spociva tato vada (§ 431 ods. 2 CSP).

6. Podl'a § 424 CSP dovolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

7. V prejednavanej veci Zalovana s poukazom na ustanovenie § 420 pism. b) CSP (podla ktorého je
dovolanie pripustné proti rozhodnutiu odvolacicho sidu vo veci samej, alebo ktorym sa konanie konci,
ak ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu) v dovolani uvadzala
(namietala), ze zalobkynia nemala procesnu subjektivitu.

8. Procesna subjektivita strany konania je jednou z podmienok konania, ktort ma ten, kto ma
sposobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zadkon priznava (§ 61 CSP). Nedostatok
procesnej subjektivity je dovodom zastavenia konania (§ 62 CSP), ak v8ak strana zomrie poc¢as konania
skor, ako sa konanie pravoplatne skon¢i, sud posudi podla povahy sporu, ¢i méa konanie zastavit’, alebo
¢iv nom moze pokracovat’ (§ 63 ods. 1 CSP). V konani sud pokracuje najmé vtedy, ak ide o majetkovy
spor. Sud rozhodne, Zze v konani pokracuje s dedi¢mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla
vysledku dedi¢ského konania preslo pravo alebo povinnost, o ktorti v konani ide, a to len ¢o sa skonci
konanie o dedi¢stve (§ 63 ods. 2 CSP). Ak to povaha sporu pripusta, moze sa v konani pokracovat’ aj
pred skon¢enim konania o dedi¢stve (§ 63 ods. 3 CSP).

9. Korelatom procesného pojmu procesnd subjektivita je hmotnopravny pojem pravna subjektivita
(sposobilost’ na prava a povinnosti) - tu porovnaj Stevéek, M., Ficova, S., Baricova, J., Mesiarkinova,
S., Bajankova, J., TomaSovi¢, M., a kol. Civilny sporovy poriadok. Komentar Praha: C. H. Beck, 2016,
1540 s. (str. 223). Procesnu subjektivitu ma subjekt, ktory disponuje spoOsobilostou na prava a
povinnosti. Fyzickd osoba nadobuiida spdsobilost’ na prava a povinnosti narodenim (spdsobilost’ na prava
a povinnosti ma aj pocaté dieta pod podmienkou, Ze sa narodi zivé) a straca ju svojou smrtou.
Nedostatok procesnej subjektivity je spravidla neodstranitelnou vadou konania. Treba ale zvazovat, ¢i
strana nema procesnu subjektivitu od za¢iatku konania, alebo ju stratila v priebehu konania. Ak strana
nedisponuje procesnou subjektivitou uz v ¢ase zaCatia konania, ide o neodstranitelni vadu konania,
ktorej nasledkom je jeho obligatorne zastavenie. Ak vSak ddjde k strate procesnej subjektivity fyzickej
osoby pocas konania, sid konanie zastavi, alebo v konani (najmé ak ide o majetkovy spor, ktorého
legalnu definiciu zdkonna tprava neobsahuje) pokracuje s dedi¢mi fyzickej osoby, pripadne s tymi, na
ktorych preslo pravo alebo povinnost, o ktort v konani ide. Ustanovenic § 63 ods. 1 CSP treba
vykladat” ako objektivnu moznost’ ¢i nemoznost’ v konani pokracovat’ (tu porovnaj komentar k CSP
spominany uz zhora, str. 227). Uznesenie o pokra¢ovani v majetkovom spore vyda sud podla § 63 ods.
2 CSP bezodkladne po skonceni konania o dedi¢stve, av§ak vo vynimo¢nych pripadoch méze v konani



pokracovat’ aj pred skon¢enim konania o dedi¢stve (§ 63 ods. 3 CSP).

10. Dovolaci sud lustraciou v Registri obyvatelov Slovenskej republiky vo veci zistil, Ze zalobkyna Q.
S., narodend XX. A. XXXX, naposledy bytom H. X. XXX, zomrela XX. A. XXXX, teda eSte v
priecbehu konania na stde prvej inStancie (bezmala rok pred vydanim jeho rozsudku). V case
rozhodovania tohto sudu (rovnako ako v ¢ase nasledujiceho rozhodovania stidu odvolacicho) nemala
procesnu subjektivitu, ¢o niz§ie sudy nezohladnili a o spore rozhodli.

11. Ked’Ze odvolaci sud aj sud prvej inStancie takto konali so Zalobkynou, na strane ktorej v rozhodnom
¢ase absentovala jedna z procesnych podmienok (ked’Zze nemala procesnu subjektivitu ani sposobilost’ na
pravne tkony), dovolaciemu sudu ani neostavalo iné, nez podla § 449 ods. 1 aj 2 CSP (ked’Ze napravu
nemozno dosiahnut’ iba zruSenim rozhodnutia odvolacicho sudu) rozsudok odvolaciecho stdu v
potvrdzujucej Casti a v Casti trov odvolaciecho konania, ako aj rozsudok sudu prvej inStancie vo
vyhovujucej ¢asti vo veci samej tykajicej sa sumy 433 eur a v Casti trov konania zrusit’ a vec vratit’ na
d’alsie konanie sudu prvej inStancie (§ 450 CSP) na odstranenie zisteného procesného pochybenia (§ 438
ods. 1 a § 63 CSP). Vo zvysnej Casti dovolanie zalovanej podané proti rozhodnutiu v ¢asti, v ktorej
nebolo vydané v jej neprospech, ale muselo byt odmietnuté podl'a § 447 pism. b) CSP ako podané nail
neopravnenou osobou (§ 424 CSP).

12. Ak bolo rozhodnutie zruSené a vec bola vratena na d’alSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej
inStancie a odvolaci sud st viazani pravnym nazorom dovolacicho sudu (§ 455 CSP). Ak dovolaci sud
zru$i rozhodnutie a ak vrati vec odvolaciemu sudu alebo sudu prvej inStancie na dalSie konanie,
rozhodne tento sud o trovach pévodného konania a o trovach dovolacieho konania (§ 453 ods. 3 CSP).

13. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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