Najvyssi sad 9S750/28/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu D. A., zastupeného JUDr.
M. F., proti zalovanému Ministerstvu vniitra Slovenskej republiky, 0 preskimanie
zakonnosti rozhodnutia Zalovaného c¢islo SLV-128/PK-2009 z 20. novembra 2009, na
odvolanie zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 1. februara 2011, ¢.k. 3S
83/2010-45, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v Bratislave
z 1. februara 2011, ¢.k. 3S 83/2010-45, potvrdzuje.

Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky sud zastavil konanie a ziadnemu z ucastnikov

nepriznal pravo na ndhradu trov konania.

Z odovodnenia uznesenia vyplyva, Ze rozhodnutie Zalovaného bolo Zalobcovi
dorucené dna 26. novembra 2009 a zalobca podal zalobu faxom dna 8. februara 2010, pricom
origindl Zaloby podal na poStovu prepravu 6. februara 2010, hoci lehota na podanie zaloby mu
uplynula dna 27. janudra 2010. Krajsky sud preto konanie zastavil podla § 250d ods. 3 OSP.
O nahrade trov konania krajsky stid rozhodol podl'a § 146 ods.1 pism. c) OSP.
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Uznesenie krajského sudu napadol Zalobca véas podanym odvolanim. Mal zato, Ze
zalobu podal v¢as, lebo za den doruéenia rozhodnutia zalovaného povazuje 7. december 2009,
kedy mu toto rozhodnutie bolo doporu¢ene dorucené v prvopise z Krajského riaditel'stva
Policajného zboru v Banskej Bystrici. Ked'Ze koniec lehoty pripadol na nedel'u 7. februdra
2010, za koniec lehoty sa podla § 57 ods. 2 OSP povazuje najbliz§i pracovny den, teda
8. februara 2010. Ziadal preto, aby odvolaci sud uznesenie krajského sudu zrusil a vec mu

vratil na d’alSie konanie.

Zalovany vo vyjadreni k odvolaniu Zalobcu poukézal na to, Ze rozhodnutie Zalovaného
bolo zalobcovi doruéené 26. novembra 2009 a navrhol, aby odvolaci sud uznesenie krajského

sudu potvrdil.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskamal
napadnuté uznesenie krajského stdu a konanie mu predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze

odvolanie nie je dovodné.

Podla § 250b ods. 1 OSP zaloba sa musi podat’ do dvoch mesiacov od dorucenia
rozhodnutia spravneho orgénu v poslednom stupni, pokial’ osobitny zakon neustanovuje inak.

Zameskanie lehoty nemozno odpustit’.

Podl'a § 57 ods. 2 OSP lehoty uréené podl'a tyzdiov, mesiacov alebo rokov koncia sa
uplynutim toho dna, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s diom, ked doslo k skuto¢nosti
urcujucej zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym diilom mesiaca. Ak koniec lehoty
pripadne na sobotu, nedel'u alebo sviatok, je poslednym diiom lehoty najblizsi nasledujtici

pracovny den.

Podl'a § 250d ods. 3 OSP std uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala

oneskorene.

Pre posudenie vcasnosti podania Zaloby bolo rozhodujuce, kedy bolo Zalobcovi

doruéené rozhodnutie Zalovaného.

Napadnutym rozhodnutim Zalovany rozhodoval 0 odvolani Zalobcu proti rozhodnutiu

prvostupniového spravneho organu o naroku zalobcu na nadhradu za bolest’ a ndhradu za tcelne
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vynalozené naklady spojené s lieCenim podla zakona ¢. 328/2002 Z.z. o socialnom
zabezpeCeni policajtov avojakov aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 328/2002 Z.z.“) v spojeni so zakonom ¢. 437/2004

Z.7. 0 ndhrade za bolest’ a 0 nahrade za st’azenie spolocenského uplatnenia.

Nahrada za bolest’ a nahrada za ucelne vynalozené néklady spojené s lieCenim su

davkami socidlneho zabezpecenia.

Na konanie o davkach socialneho zabezpecenia sa podla § 84 ods. 1 zak.¢. 328/2002

Z.z. vztahuje vSeobecny predpis o spravnom konani, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podla § 84 ods.8 pism. a/ zdk.¢. 328/2002 Z.z. do vlastnych rik sa dorucuje

rozhodnutie, ktorym sa dévka alebo sluzba socidlneho zabezpecenia priznava.

Zakon ¢. 328/2002 Z.z. neupravuje osobitnym spdsobom dorucovanie do vlastnych

ruk, preto sa na také dorucovanie vzt'ahuje Spravny poriadok.

Podl'a § 24 ods. 2 zak.¢. 71/1967 Zb. (Spravny poriadok) ak nebol adresat pisomnosti,
ktora sa ma dorucit’ do vlastnych ruk, zastihnuty, hoci sa v mieste dorucenia zdrziava,
dorucovatel' ho vhodnym spésobom upovedomi, ze pisomnost’ pride znovu dorucit’ v urceny
deni a hodinu. Ak novy pokus o doru¢enie zostane bezvysledny, doruovatel’ ulozi pisomnost’
na poSte a adresdta o tom vhodnym sposobom upovedomi. Ak si adresat nevyzdvihne
pisomnost’ do troch dni od uloZenia, posledny deii tejto lehoty sa povazuje za deni dorucenia,

aj ked’ sa adresat o ulozeni nedozvedel.

Z administrativneho spisu zalovaného vyplyva, Ze rozhodnutie Zzalovaného bolo
zalobcovi dorucované v stlade s § 24 ods. 2 Spravneho poriadku. Prvy pokus o doru¢enie dia
25. novembra 2009 bol neuspesny, pri opakovanom dorucovani dia 26. novembra 2009

zalobca rozhodnutie prevzal, co potvrdil svojim podpisom na dorucenke.

Z uvedeného vyplyva, Ze k doru¢eniu rozhodnutia zalovaného doslo uz 26. novembra
2009, ktory je diom, urCujucim zaciatok dvojmesacnej lehoty na podanie Zaloby. Na tejto
skutocnosti ni¢ nemeni pripadné duplicitné dorucenie rozhodnutia zalovaného dnom

7. decembra 2009 aj zo strany Krajského riaditel'stva Policajného zboru. V sulade s § 250b
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0ds. 1 vspojeni s § 57 ods. 2 OSP lehota na podanie Zaloby proti rozhodnutiu Zalovaného
uplynula Zalobcovi ditom 26. januara 2010. Zalobca podal Zalobu az 6. februara 2010, teda

oneskorene. Nepochybil preto krajsky sud, ked’ konanie zastavil.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud podl'a § 219 OSP uznesenie krajského sudu ako

vecne spravne potvrdil.
O nédhrade trov odvolaciecho konania odvolaci sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia, lebo navrhovatel’ nebol v odvolacom konani Gispesny a zalovany

nema pravo na nahradu takych trov zo zakona.

Poucé¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. marca 2011

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



