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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne Wiistenrot poistovia, a. s., Bratislava - mestska
Gast Petrzalka, Digital Park I, Einsteinova 21, ICO: 31 383 408 zastupenej obchodnou spoloénostou
SEDLACKO & PARTNERS, s. r. 0., Bratislava, Stefanikova 8, ICO: 36 853 186 proti zalovanému W..
S. D., narodenému X. I. XXXX, J.-C. C. L., 0. XX, zastupenému obchodnou spolo¢nost'ou
Advokatska kancelaria Consiliaris, s. r. 0., Bratislava, Ruzova dolina 8, ICO: 47 248 301, vedenom na
Mestskom sude Bratislava IV pod sp. zn. 52Csp/79/2023, o zaplatenie 4 224,02 eur s prislusenstvom, o
nesuhlase Mestského sudu Bratislava IV s postipenim sporu, takto

rozhodol:

Nestuhlas Mestského stidu Bratislava IV s postipenim sporu Okresnym sudom Banska Bystrica je
doévodny.

Na prejednanie a rozhodnutie sporu vedeného na Mestskom sude Bratislava IV pod sp. zn.
52Csp/79/2023 je kauzalne prislusny Mestsky std Bratislava III.

Odovodnenie

1. Okresny stid Banska Bystrica ako sud prislusny na upominacie konanie podla zdkona ¢. 307/2016 Z.
z. 0 upominacom konania o doplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,,zakon o upominacom konani*)
spis povodne vedeny pod sp. zn. 9Up/1598/2023 postupil Mestskému sudu Bratislava 1V ako
prislusnému stdu na prejednanie sporu z dévodu podaného navrhu Zalobkyne na pokra¢ovanie v konani
na prislu§nom stde v zmysle § 14 ods. 3 zadkona o upominacom konani.

2. Mestsky sud Bratislava 1V spis vedeny pod sp. zn. 52Csp/79/2023 s postipenim nesthlasil a predlozil
spis Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky v zmysle § 43 ods. 2 zékona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,CSP*) na rozhodnutie o prislusnosti.
Nestihlas oddévodnil tym, ze ide o obchodnopravny vztah (§ 262 ods. 1 a 9 Obchodného zakonnika)
medzi zalobkynou ako podnikatelom (poistoviiou), ktora si uplatiluje voci zalovanému ako podnikatel'ovi
(autorizovanému geodetovi) narok vyplyvajici z poistnej zmluvy ¢. 610/000017-0, predmetom ktorej je
poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobeni pri vykone cCinnosti autorizovanych geodetov a



kartografov. Preto na prejednaniec a rozhodnutie sporu v sulade s § 22 pism. a) CSP je kauzalne
prislusnym Mestsky sud Bratislava I11.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Banska Bystrica a
Mestskému sudu Bratislava IV (d’alej len ,,najvyssi sud®) prislusny na rozhodnutie o prislusnosti podl'a §
43 ods. 2 CSP, preskimanim sporu dospel k zaveru, ze nestihlas Mestského stdu Bratislava IV s
postipenim sporu je dovodny.

4. Podla § 14 ods. 1 a 3 zédkona o upominacom konani odpor, ktory sid neodmietol, odosle zalobcovi
bez zbytocného odkladu spolu s vyzvou, aby sa k nemu v lehote 15 dni vyjadril, a aby v tej istej lehote
navrhol pokracovanie v konani na sude prisluSnom na prejednanie veci podla Civilného sporového
poriadku. Ak zalobca v lehote podla odseku 1 poda navrh na pokra¢ovanie v konani, sud postupi vec do
piatich pracovnych dni sudu prisluSnému na jej prejednanie podla Civilného sporového poriadku a strany
o tom upovedomi. Ak prislusnym na jej prejednanie je sud podla § 2, sud strany upovedomi o
pokrac¢ovani v konani.

5. Podla § 36 ods. 1 a 2 CSP konanie sa uskutociiuje na sude, ktory je na prejednanie prislu$ny.
PrisluSnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto urcend prislusnost trva az do
skoncenia konania.

6. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skiima vecna prislusnost’, kauzalnu prisluSnost’ a funk¢ént
prislusnost’ pocas celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud sktima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

7. Podla § 43 ods. 1 a 2 CSP ak sud postupom podla § 40 a 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postupi spor prislu§nému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola zaloba dorucena. Ak sud, ktorému bol spor postiipeny, s postipenim nesthlasi,
bezodkladne predlozi stidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o
prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim su sudy viazané.

8. Podla § 13 CSP na konanie v prvej inStancii je miestne prislu$ny v§eobecny sud Zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

9. Podla § 15 ods. 1 CSP vSeobecnym stidom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma pravnicka
osoba adresu sidla.

10. Podla § 22 pism. a) CSP na konanie v obchodnopravnych sporoch je prislusny Mestsky sud
Bratislava 111 pre obvod Krajského sudu v Bratislave.

11. Podl'a § 2 ods. 3 zékona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach sudov a obvodoch stdov Slovenskej republiky
a o zmene zékona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsSich prepisov (v zneni
zakona ¢. 428/2004 Z. z. a zakona ¢. 757/2004 Z. z. ) sidlom Mestského sudu Bratislava III je mesto
Bratislava; jeho obvod tvori uizemny obvod okresov Bratislava I, Bratislava 11, Bratislava III, Bratislava

IV a Bratislava V.

12. Podla § 261 ods. 1, ods. 8 a 9 zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zédkonnik v zneni neskor§ich
predpisov (dalej tiez ,,Obchodny zdkonnik™), tato Cast’ zadkona upravuje zavidzkové vztahy medzi
podnikatelmi, ak pri ich vzniku je zrejmé s prihliadnutim na vsetky okolnosti, ze sa tykaju ich
podnikatel'skej ¢innosti. Pri pouziti tejto Casti zdkona podla odsekov 1 a 2 je rozhodujica povaha
ucastnikov pri vzniku zavizkového vzt'ahu. Zmluvy medzi osobami uvedenymi v odsekoch 1 a 2, ktoré
nie st upravené v hlave II tejto Casti zdkona, a st upravené ako zmluvny typ v Obc¢ianskom zékonniku,
spravuju sa prisluSnymi ustanoveniami o tomto zmluvnom type v Obcianskom zdkonniku a tymto
zakonom.



13. Z citovaného ustanovenia § 261 ods. 1 Obchodného zédkonnika vyplyva, Ze pri posudzovani povahy
sporu je nutné prihliadat’ na podstatné okolnosti posudzovaného zavézkového vztahu pri jeho vzniku a
nasledne urcit, ¢i sa takyto vztah tyka podnikatel'skej ¢innosti danych subjektov. O obchodnopravny
zavidzkovy vztah ide vtedy, ak bol uzatvoreny medzi podnikatel'mi a pri jeho vzniku bolo s prihliadnutim
na vSetky okolnosti zrejmé, Ze sa tyka ich podnikatel'skej ¢innosti.

14. Podl'a § 2 ods. 1 a 2 Obchodného zakonnika podnikanim sa rozumie sustavna ¢innost’ vykonavana
samostatne podnikatelom vo vlastnom mene a na vlastni zodpovednost’ za i€elom dosiahnutia zisku
alebo na ucel dosiahnutia meratel'ného pozitivneho socidlneho vplyvu, ak ide o hospodarsku cinnost’
registrovaného socialneho podniku podl'a osobitného predpisu. Podnikatelom podla tohto zakona je: a)
osoba zapisand v obchodnom registri, b) osoba, ktora podniké na zéklade zivnostenského opravnenia, c)
osoba, ktord podnikd na zaklade iného nez Zivnostenského opravnenia podla osobitnych predpisov, d)
fyzicka osoba, ktora vykonava polnohospodarsku vyrobu a je zapisana do evidencie podla osobitného
predpisu.

15. Pre stanovenie sudnej prisluSnosti je vzdy vyznamny obsah Zaloby, ktory formuluje zalobca, teda i to
akej sudnej ochrany sa dovolava (uznesenie NajvysSicho sudu Slovenskej republiky z 11. decembra
2019 sp. zn. 6Ndc/15/2019).

16. V predmetnom spore sa zalobkyha doméha zaplatenia 4 224,02 eur s prislusenstvom z doévodu
poskytnutého plnenia z poistnej zmluvy €. 610/000017-0 zo 14. januara 2011, predmetom ktorej je
poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobent pri vykone cCinnosti autorizovanych geodetov a
kartografov. Z titulu poistnej udalosti ¢. 1525.4457/010-6 z 24. maja 2019 sposobenej Zalovanym ako
geodetom (poistnikom) a to chybnym vytyéenim polohy stavby polyfunkéného objektu
METROPOLITAN STAR pre obchodnu spolo¢nost’ BIP MONOLIT SYSTEM, s.r.0., Rybniky 315/1,

ICO: 47 827 670 zalobkyna vyplatila dita 13. oktobra 2020 poistné plnenie vo vyske 8 448, 05 eur
obchodnej spolo¢nosti Geosfera s. 1. 0., Bratislava, Repkova 14, ICO: 46 468 579, ktort skuto&nost’
oznamili zalovanému dna 13. oktébra 2020. Poskodena obchodné spolo¢nost’ BIP MONOLIT SYSTEM
s. I. 0. si narok na nahradu $kody uplatnila v upominacom konani vo¢i obchodnej spolo¢nosti Geosfera
s. 1. 0., s ktorou mala uzatvorenti zmluvu o dielo ¢. ZOD/01/2019 z 21. marca 2019, v ktorej je
zalovany spolo¢nikom a osobou opravnenou konat’ v jej mene. Platobnym rozkazom Okresného stidu
Banska Bystrica sp. z. 36Up/90/2020 z 12. februara 2020 s pravoplatnostou a vykonatelnostou dia 17.
marca 2020, bola uloZena spolo¢nosti Geosfera s. r. 0. povinnost’ zaplatit’ spolo¢nosti BPJ MONOLIT
SYSTEM, s. 1. 0., istinu vo vySke 23 271,22 eur s urokom z omeSkania 9 % ro¢ne zo sumy 23 271,22
eur od 8. augusta 2019 do zaplatenia. S poukazom na porusenie ¢l. 7 ods. 2 pism. j) VSeobecnych
poistnych podmienok pre poistenie zodpovednosti za Skodu sposobenej pri vykone c¢innosti
autorizovanych geodetov a kartografov, sa Zalobkyna domahala naroku na nadhradu poistného plnenia, z
dovodu plného zmarenia moznosti preskiimania naroku poskodeného na nadhradu uplatnenej Skody a tym
aj naroku poistného na vyplatenie poistného plnenia. Strany v spore maju postavenie podnikatelov a to
zalobkyna v sektore poistenia v zmysle § 2 ods. 2 pism. a) Obchodného zakonnika a Zalovany vykonava
¢innost’ autorizovaného geodeta zapisaného v Komore geodetov a kartografov v Bratislave,
predstavujiicu vykon slobodného povolania v zmysle § 2 ods. 2 pism. ¢) Obchodného zékonnika.

17. Wchadzajic z uvedeného najvyssi sid dospel teda k zaveru, Ze uplatneny narok na nahradu
poistného plnenia vyplyva z titulu poistenia zodpovednosti za $kodu z podnikania, preto medzi stranami
sporu ide o obchodnopravny vztah v zmysle § 261 ods. 1 a 9 Obchodného zékonnika.

18. Nesuhlas Mestského sudu Bratislava IV s postipenim sporu Okresnym sudom Banska Bystrica je
doévodny. Na konanie v obchodnopravnom spore s u¢innostou od 1. jina 2023 (§ 22 pism. a) CSP) je
kauzalne prislusny Mestsky sud Bratislava 111 s tym, Ze k preskiimaniu kauzalnej prislusnosti doslo v
stulade s § 40 CSP veta za bodkociarkou do otvorenia pojedndvania alebo predbezného prejednania
sporu.



19. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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