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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne U.. D. F., byvajucej v M., Q. XX, zastpenej
Advokatskou kancelariou Borgulova & Péteriova s. r. 0., so sidlom v Nitre, Farska 4, ICO: 46 104 020,
proti Zalovanej P. H., byvajucej v T., U. XXX, zastupenej Prosman a Pavlovi¢ advokatska kancelaria, s.
r. 0., so sidlom v Trnave, Hlavna 31, o zaplatenic 51 628,99 Eur s prisluSenstvom, vedenom na
Okresnom sude Roziava pod sp. zn. 11C/7/2006, o dovolani zalovanej proti rozsudku Krajského sudu v
Kosiciach zo 4. septembra 2019 sp. zn. 1C0/429/2018, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.
Ziadna zo stran sporu nema narok na néhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach (d’alej len ,,odvolaci sud“) rozsudkom zo 4. septembra 2019 sp. zn.
1C0/429/2018 zmenil rozsudok Okresné¢ho sudu Roziava (dalej len ,,std prvej inStancie™) z 26. jlla
2018 ¢. k. 11C/7/2006-791 vo vyhovujicom vyroku a v cCasti zamietajuiceho vyroku ohladom
prislusenstva pohladavky tak, ze zalovanej ulozil povinnost’ zaplatit’ Zalobkyni sumu 23.262,70 Eur s 9
% urokom z omeskania od 16. jula 2004 do zaplatenia do 3 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.
Potvrdil rozsudok vo vyroku o trovach S§tatu a stran sporu a Zzalovanej uloZil povinnost’ nahradit’
zalobkyni trovy odvolacieho konania v celom rozsahu.

2. Proti uvedenému rozhodnutiu odvolacieho sudu podala Zalovana (dalej aj ,,dovolatelka*) dovolanie,
ktoré podanim doru¢enym dovolaciemu stdu dna 30. oktoébra 2020 vzala spat. Spat'vzatie dovolania
oddvodnila tym, Ze so Zalobkyniou uzavrela dohodu o urovnani, désledkom ktorej stratilo pokracovanie v
dovolacom konani vyznam a z toho dovodu ziadala dovolacie konanie zastavit'.

3. Podl'a ustanovenia § 446 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*), ak
dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

4. Vzhladom na uvedeny ucinny dispozi¢ny tkon dovolatelky, ktorym vzala dovolanie spat, Najvyssi
sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,dovolaci sud“ - § 35 CSP) bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP)



podl'a vyssie citovaného ustanovenia § 446 CSP dovolacie konanie zastavil.

5. Z ustanovenia § 451 ods. 3 veta druha CSP vyplyva, Ze dovolaci sud v pripade zastavenia
dovolacieho konania v zasade nemusi oddévodnovat’ rozhodnutie o trovach dovolacicho konania, av§ak v
tomto pripade povazuje dovolaci sud z hladiska presved¢ivosti rozhodnutia za potrebné uviest, ze
dovolatel’ka spét'vzatie dovolania oddvodnila tym, Ze so zalobkynou uzavrela dohodu o urovnani,
predmetom ktorej je uplné a kone¢né urovnanie vSetkych spornych aj nespornych prav a povinnosti,
najmé ukoncéenie sudneho konania veden¢ho na Okresnom sude Roznava pod sp. zn. 11C/7/2006 a s
nim suvisiacich vSetkych sidnych konani vedenych voci zalovanym 1/ az 4/ a exeku¢ného konania voci
zalovanej 1/, na zéklade ktorych stratilo pokracovanie v dovolacom konani vyznam, a preto dovolaci sud
na zaklade ustanovenia § 453 ods. 1 s analogickym pouZitim ustanovenia § 257 CSP (primerane
aplikujuc ¢lanok 4 zakladnych principov Civiného sporového poriadku) ziadnej zo stran sporu nepriznal
narok na néhradu trov dovolacieho konania.

6. Toto uznesenie bolo prijaté senatom najvyssieho stidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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