Najvyssi sud 6 Cdo 120/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vv pravnej veci zalobcu Doc. Ing. V. J. G,
byvajuceho v B., zastipeného Mgr. Slavomirom Trnkocym, advokitom so sidlom v
Bratislave, Gercenova 6/A, proti zalovanej Obci Zuberec, so sidlom v Zuberci, Hlavna 289,
zastipenej JUDr. Miroslavom Bachyncom, advokatom so sidlom v Podbieli 187, o
poskytnutie primeraného zadost’u¢inenia, vedenej na Okresnom sude Namestovo pod sp.
zn. 2 C 174/2008, o dovolani Zalovanej proti rozsudku Krajského suduv Ziline z 13.
decembra 2011 sp. zn. 8 Co 251/2011 takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalobcovi nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Ziline oznaéenym rozsudkom na odvolanie Zalobcu zmenil rozsudok
Okresného sidu Namestovo z 27. maja 2011 ¢. k. 2 C 174/2008-193 tak, ze zalovanej ulozil
povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi sumu 7 000 Eur ako penazné zadostucinenie za zdvazni ujmu
nemajetkovej povahy, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku a Vo zvysnej Casti, t. . ohladom
sumy 2 294 Eur, Zalobu zamietol. Zalovanej ulozil povinnost nahradit’ Zalobcovi trovy

konania v sume 4 713,04 Eur k rukam jeho pravneho zastupcu.

Dna 20. marca 2012 podala zalovana na poste proti tomuto rozhodnutiu krajského

stidu dovolanie, v ktorom namietala nespravne pravne posudenie veci odvolacim sidom.

Zalovany ziadal dovolanie ako oneskorene podané odmietnut’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)

predovsetkym skumal, ¢i bolo dovolanie zalovanej podané v zakonom urcenej lehote.
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Vychédzal pri tom z ustanovenia § 240 ods. 1 O.s.p., podl'a ktorého ucastnik méze podat
dovolanie do jedného mesiaca od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sudu na sude, ktory
rozhodoval v prvom stupni, a dalej z ustanovenia § 240 ods. 2 O.s.p., podla ktorého
zmeskanie lehoty uvedenej v odseku 1 nemozno odpustit’; lehota je vSak zachovana, ak sa
dovolanie podé v lehote na odvolacom alebo dovolacom stude. Prihliadal tiez na ustanovenie
§ 57 ods. 2 O.s.p., v zmysle ktorého sa lehoty urcené podla tyzdiov, mesiacov alebo rokov
konc¢ia uplynutim toho dna, ktory sa svojim oznafenim zhoduje s dnom, ked’ doslo
k skuto€nosti urcujicej zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym diiom mesiaca. Ak
koniec lehoty pripadne na sobotu, nedel'u alebo sviatok, je poslednym diiom lehoty najblizsi

nasledujtci pracovny den.

V prejednavanej veci bol dovolanim napadnuty rozsudok odvolacieho sidu doruceny
pravnemu zastupcovi zalovanej 13. februara 2012 a pravnemu zastupcovi zalobcu
14. februéra 2012, kedy nadobudlo rozhodnutie aj pravoplatnost’. Tieto skuto¢nosti vyplyvaju
z doruceniek pripojenych k ¢. |. 245 spisu.

Zéakonna jednomesacna lehota na podanie dovolania (§ 240 ods. 1 O.s.p.) zacala
plynut’ odo dna pravoplatnosti rozhodnutia, v danom pripade od 14. februara 2012 a uplynula
14. marca 2012, ktory den pripadol na stredu — bezny pracovny den. Ked’Ze Zalovana podala
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu dovolanie na poste az 20. marca 2012, podala

ho oneskorene.

Vzhl'adom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky oneskorene podané
dovolanie zalovanej odmietol podla § 243b ods. 5 O.s.p. Vspojeni s § 218 ods. 1 pism. a/
O.s.p. Pritom, riadiac sa pravnou upravu dovolacicho konania, nezaoberal sa vecnou

spravnost’ou napadnutého rozhodnutia.

V dovolacom konani procesne uspesnému zalobcovi vzniklo pravo na nahradu trov
dovolacieho konania proti zalovanej, ktord uspech nemala (§ 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni
s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 142 ods. 1 O.s.p.). Najvyssi sud Slovenskej republiky mu vSak
nahradu trov dovolacieho konania nepriznal, pretoze trovy Zzalobcu, ktoré mu vznikli
v suvislosti s vyjadrenim jeho pravneho zastupcu k dovolaniu, nepovazoval, vzhl'adom

na nepripustnost’ dovolania, za potrebné na ucelné branenie prava.
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Toto rozhodnutie prijal senat pomerom hlasov 3 : 0.
Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 20. juna 2012
JUDr. LadislavG érasz,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Bc. Patricia Spacirova



