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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: P., bytom E., pravne
zastipeného JUDr. J., advokidtom v B., proti zalovanému: Riaditel’stvo hrani¢nej
a cudzineckej policie Bratislava, Hrobdkova ¢. 44, Bratislava, o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného ¢. UHCP-5-11/RHCP-BA-CP-R-2008 zo dna 14.2.2008, o odvolani
zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 2S 127/08-64 zo dna 28.10.2009

v Casti o trovach konania, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky wuznesenie Krajského sudu v Bratislave
¢. k. 28 127/08-64 zo dna 28.10.2009 v Casti o trovaich zruSuje a vec vracia

Krajskému siidu v Bratislave na d’alSie konanie.
Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim zastavil konania o Zalobe
o preskimanie zakonnosti rozhodnutia ¢. UHCP-5-11/RHCP-BA-CP-R-2008 zo dna
14.2.2008, ktorym Zalovany na odvolanie zalobcu potvrdil prvostupiiové rozhodnutie Uradu
hrani¢nej a cudzineckej policie Bratislava ¢. UHCP-407-4/RHCP-BA-OCP-AV-2007 zo dia
4.12.2007 o administrativnom vyhosteni zalobcu zo Slovenskej republiky a urceni zakazu
vstupu na uzemie Slovenskej republiky po dobu jedného roka podla ustanoveni zdkona
¢. 48/2002 Z. z. o pobyte cudzincov a o zmene a doplneni niektorych zakonov. O trovach
konania rozhodol s poukazom na § 246¢ OSP tak, ze ziaden z Gc¢astnikov nemé pravo na ich

nahradu.

Z oddvodnenia uznesenia krajského sudu je zrejmé, Ze konanie o zalobe zastavil

s poukazom na § 250d ods. 3 OSP vspojeni s § 247 ods. 2 OSP z ddévodu, ze zalobou
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napadnuté rozhodnutie ako aj prvostupnové rozhodnutie boli zrusené, Zalobu podala osoba,

ktora na jej podanie nebola opravnena a sud nema ¢o preskiimat’.

Proti tomuto uzneseniu podal v Casti o trovach odvolanie Zalobca a Ziadal ich
priznanie s poukazom na § 146 ods. 2 OSP ddvodiac, Ze zastavenie konania bolo spdsobené
zalovanym, ktory sam zistil, Ze zalobou napadnuté rozhodnutie sa opieralo o nepravdivé

dokazy a preto toto rozhodnutie zrusil a nariadil obnovu konania.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 246¢ ods. 1 v spojeni s § 10
ods. 2 OSP) preskimal napadnuté uznesenie ikonanie, ktoré mu predchadzalo, v rozsahu
odvolacich dovodov (§ 212 OSP) a dospel k zaveru, ze napadnuté uznesenie je v Casti

o trovach potrebné zrusit’ a vratit’ vec krajskému sudu na d’al$ie konanie.

Podl'a § 246¢ prva veta OSP pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto

Casti, sa pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zakona.

Podl'a § 146 ods. 2 OSP ak niektory z ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo
zastavit’, je povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spét’ navrh,

ktory bol podany dovodne, je povinny uhradit’ trovy konania odporca.

Odvolaci sud zistil, ze zalobca sa zalobou doméhal preskimania pravoplatného
rozhodnutia Zalovaného ¢. UHCP-5-11/RHCP-BA-CP-R-2008 zo dina 14.2.2008 o potvrdeni
prvostupiiového rozhodnutia Uradu hraniénej a cudzineckej policie Bratislava &. UHCP-407-
4/RHCP-BA-OCP-AV-2007 zo dna 4.12.2007 o administrativnom vyhosteni Zzalobcu
zo Slovenskej republiky a ureni zédkazu vstupu na tzemie Slovenskej republiky po dobu

jedného roka podla ustanoveni zékona ¢. 48/2002 Z.z.

Pocas konania na krajskom sude Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky
rozhodnutim ¢. UHCP-432-4/RHCP-BA-HCP-R-2009 zo dna 11.8.2009 vo veci zalobou
napadnutého rozhodnutia zo dna 14.2.2008 v spojeni s prvostupfiovym rozhodnutim zo dna
4.12.2007 nariadil obnovu konania podla § 62 ods. 1 pism. e/ SP, pretoZze rozhodnutie
sa opiera o dokazy, ktoré sa ukéazali ako nepravdivé. Zalovany rozhodnutim & UHCP-
194/RHCP-BA-OCP-AV-2009 zo dina 25.8.2009 zrus$il prvostupiiové rozhodnutie zo dna

4.12.2007 a vo veci nariadil obnovu konania.
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Z dovodu zruSenia prvostupniového spravneho rozhodnutia odpadol aj dévod stdneho
prieskumu druhostupiiového spravneho rozhodnutia a preto krajsky sud spravne zastavil
konanie o zalobe. Podl'a ndzoru odvolacieho stidu vSak krajsky sud nepostupoval v stilade

so zakonom, ked’ nepriznal ucastnikom néhradu trov konania s poukazom na § 246¢ OSP.

V predmetnej veci je zrejmé, ze k zastaveniu konania o Zalobe doSlo z dovodu,
ze zalovany zistil, Ze Zalobou napadnuté rozhodnutie bolo vydané na zaklade nepravdivych
dokazov a vo veci nariadil obnovu konania. Odvolaci sud preto dospel k zaveru, ze Zalobcovi
patri ndhrada trov konania podl'a § 146 ods. 2 veta prva OSP z dovodu, ze zastavenie konania

o zalobe zavinil zalovany.
Vzhl'adom na tieto skutocnosti Najvyssi sud Slovenskej republiky uvedené
rozhodnutie stidu prvého stupiia v ¢asti o trovach zrusil z dévodu podl'a § 221 ods. 1, pism. h/

OSP a podla § 221 ods. 2 OSP vec vratil krajskému sudu na nové konanie.

O trovach odvolacieho konania rozhodne v zmysle § 224 ods. 3 OSP v spojeni

s § 250k ods. 1 a § 246¢ ods. 1 OSP v novom konani sud prvého stupna.

POUCENIE : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 27. aprila 2010

JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



