Najvyssi sud SNdob/29//2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu JUDr. D. P., spravcu
konkurznej podstaty upadcu T., a. s., v likvidacii, T., C., zastupené¢ho JUDr. J. G., advokatom
SO sidlom v B., K.,
proti zalovanému Ing. J. C., T., I., o zaplatenie sumy 443,20 Eur s prislu$enstvom,

o nesuhlase Krajského sudu v Bratislave s postupenim veci, takto

rozhodol:

Nestuhlas Krajského stidu v Bratislave s postupenim veci je dévodny.

Vecne amiestne prislus$ny m sidom na prejednanie veci je Okresny sud

v Trnave.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave predlozil predmetnii vec NajvysSiemu sudu Slovenskej
republiky na rozhodnutie o miestnej a vecnej prislusnosti s poukazom na ustanovenie § 105

ods. 3 O. s. p.

Poukézal ma charakter hmotnopravneho vzt'ahu medzi Gc€astnikmi konania, ako aj
nesuhlas zalovaného s postipenim veci Okresnym sidom v Trnave Krajskému sudu

v Bratislave.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal nesthlas s postipenim veci a dospel

k zaveru, zZe je dovodny.

Z obsahu spisového materidlu vyplyva, ze predmetom konania je zaplatenie

najomného. Skutocnost’, ze Zalobcom v predmetnom spore je spravca konkurznej podstaty



2 SNdob/29/2009

upadcu T., a. s., v likvidacii, T., nezaklada miestnu prislusnost’ Krajského stidu v Bratislave,
na ktorom sa vedie konkurzné konanie voci upadcovi T., a. s., v likvidacii, ked’Ze sa nejedna

o spor, vyvolany alebo suvisiaci s konkurzom.

Stidom, prislusnym na prejednanie danej veci je v zmysle § 85 ods. 1 O.s.p. Okresny

sud v Trnave.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 29. januara 2010

JUDr. Alena Priecelova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Maria Blahova



