Najvyssi sud 3 Cdo 191/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu J. J., byvajuceho v D., proti
zalovanému Krajskému sudu v Banskej Bystrici, so sidlom v Banskej Bystrici, Skuteckého
7, 0 nahradu Skody a nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch, vedenej na Okresnom
stide Zvolen pod sp. zn. 13 C 50/2012, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v
Banskej Bystrici zo 6. februara 2014 sp. zn. 16 Co 854/2013, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Zalovanému nepriznava nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky std v Banskej Bystrici uznesenim zo 6. februara 2014 sp. zn. 16 Co 854/2013
odmietol odvolanie Zalobcu (§ 218 ods. 1 pism. d/ O.s.p.) proti uzneseniu Okresného stidu
Zvolen z 27. maja 2013 ¢.k. 13 C 50/2012-135, ktorym tento odmietol podanie Zalobcu podla
§ 42 ods. 2 O.s.p.

Proti uzneseniu odvolacieho sidu podal Zalobca dovolanie, v ktorom namietal

porusenie viacerych svojich zakladnych a stavnych prav.

Okresny sud Zvolen uznesenim z 28. marca 2014 ¢.k. 13 C 50/2012-181 vyzval
zalobcu, aby vlehote 10 dni doplnil dovolanie o zdkonom stanovené nalezitosti. Zaroven
ho poucil, Ze v zmysle § 241 ods. 1 O.s.p. musi byt dovolatel’ bez pravnického vzdelania
zastipeny advokatom a vyzval ho na predloZenie dohody o poskytovani pravnej pomoci

uzatvorenej s uréenym advokatom a plnomocenstva udeleného uréenému advokatovi.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) skimal,
€1 su splnené procesné predpoklady pre to, aby dovolanim napadnuté rozhodnutie bolo
podrobené dovolaciemu prieskumu. Pri rozhodovani mal na zreteli, Ze podla § 241 ods. 1
O.s.p. musi byt’ dovolatel’ zastipeny advokatom, pokial’ nema pravnické vzdelanie bud’ sam,

alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona.

Ustanovenie § 241 ods. 1 O.s.p. zakotvuje osobitnli podmienku dovolacieho konania,
ktorej nedostatok je odstranitel'ny, avSak len za st¢innosti dovolatel’a; dovolaci sud je pritom
povinny skumat’ (preverovat), ¢i tato podmienka je splnend. V danom pripade dovolatel
nepreukazal, ze ma pravnické vzdelanie, napriek pouceniu a vyzve sadu prvého stupna
nezalozil do spisu plni moc udelent advokatovi na jeho zastupovanie v dovolacom konani,
ani neoznamil stdu, Ze poziadal Centrum pravnej pomoci o poskytnutie pravnej pomoci
ustanovenim advokata pre dovolacie konanie (ze sa tak nestalo, potvrdilo dovolaciemu sudu
samotné Centrum pravnej pomoci), a tak ani do ¢asu rozhodovania dovolacieho sudu
neodstranil nedostatok osobitnej podmienky dovolacieho konania, ktorej nesplnenie brani

prejednaniu jeho dovolania.

Z uvedenych dovodov Najvyssi std Slovenskej republiky konanie o dovolani zastavil

(§ 243c O.s.p. vspojeni s § 241 ods. 1 O.s.p. a § 104 ods. 2 O.s.p.).

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 243b ods. 5 O.s.p.
V spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p., § 146 ods. 2 O.s.p. a § 151 ods. 1 O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 3 : 0.

Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 23. marca 2016
JUDr. Daniela Suéanska, v.r.

predsedni¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



