Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 9Cdo/181/2022

Identifikacné ¢islo spisu: 1315222323

Datum vydania rozhodnutia:  19.09.2022

Meno a priezvisko: JUDr. Igor Belko

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2022:1315222323.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Igora Belka a ¢lenov
senatu JUDr. Sone Mesiarkinovej a JUDr. Martina Holi¢a, v spore Zalobcov: 1. R. Z., bytom Z. &. XX,
U., zastupeny zalobkytiou v 2. rade, 2. X. Q., bytom U. ¢. XX, U., proti zalovanym: 1. X. Z., bytom Z.
¢. XX, U, 2. G. T., bytom X. G. ¢. X, U., zastiipend Z.. M. S., bytom X. G. ¢. X, U, 3. D. R., bytom
Z.A. ¢ XX, U, o zaplatenie 14 140 eur s prislu§enstvom, vedenom na Okresnom sude Bratislava III
pod sp. zn. 11C/663/2015, o dovolani Zalobcov proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k.
8C0/139/2021-299 z 18. januara 2022, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalovanym nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave, ako sud odvolaci, rozsudkom ¢. k. 8Co/139/2021-299 z 18. januara 2022
potvrdil rozsudok Okresného sudu Bratislava III €. k. 11C/663/2015-277 z 1. jala 2021, ktorym bola
zamietnuta Zaloba, ktorou sa zalobcovia doméhali zaplatenia sumy 14 140 eur s prisluSenstvom kazdému
zo zalobcov titulom bezdévodného obohatenia.

2. Proti tomuto rozsudku odvolacicho sudu podali Zalobcovia v zakonnej lehote dovolanie
prostrednictvom zalobkyne v 2. rade, ktord v dovolani uviedla, Ze zastupuje Zalobcu v 1. rade. V
dovolani ziadali, aby sud konal vo veci ndjomného.

3. Sud prvej inStancie uznesenim z 1. aprila 2022 vyzval zalobcov na doplnenie dovolania tak, aby v
lehote 15 dni predlozili sidu dovolanic spisané advokatom, spolu s plnomocenstvom udelenym
advokatovi na zastupovanie v dovolacom konani. Zalobcov pouéil o povinnom zastipeni advokatom v
dovolacom konani a rovnako o vynimkéach, kedy povinnost’ zastipenia advokatom neplati (§ 429 ods. 2
Civilného sporového poriadku). Okresny sud Bratislava III Zalobcov poudil, ze v pripade nedoplnenia



podania v zmysle uznesenia sidu dovolaci sud dovolanie podla § 447 pism. e) Civilného sporového
poriadku odmietne.

4. Uvedené uznesenie bolo zalobcom dorudené 26. aprila 2022. Zalobcovia podali proti uzneseniu
Okresného sudu Bratislava III ¢. k. 11C/663/2015-318 z 1. aprila 2022 staznost, ktort sud prvej
inStancie zamietol uznesenim ¢.k. 11C/663/2015-344 zo 14. jana 2022.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci (§ 35 Civilného sporového poriadku), skimal
bez nariadenia pojednavania (§ 443 Civilného sporového poriadku), ¢i st dané procesné predpoklady pre
uskuto¢nenie meritorneho dovolacieho prieskumu; dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’. Na
struéné oddévodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva Civilného sporového poriadku) dovolaci sud uvadza
nasledovné.

6. Podla § 428 Civilného sporového poriadku v dovolani sa popri v§eobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych
dévodov sa rozhodnutic povazuje za nespravne (dovolacie dovody) a ¢oho sa dovolatel domaha
(dovolaci navrh).

7. Podl'a § 429 ods. 1 Civilného sporového poriadku dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastiipeny
advokatom. Dovolanie a iné podania musia byt spisané advokatom.

8. Podla § 429 ods. 2 Civilného sporového poriadku povinnost’ podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo Clen, ktory za fu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej ¢asti tohto zdkona zastipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia.

9. Podla § 447 pism. d) Civilného sporového poriadku dovolaci sid odmietne dovolanie, ak nema
nalezitosti podla § 428.

10. Podla § 447 pism. ¢) Civilného sporového poriadku dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli
splnené podmienky podla § 429.

11. Z citovanych ustanoveni vyplyva, ze pravna uprava civilného sporového konania vyZaduje povinné
zastupenie dovolatela advokatom v dovolacom konani okrem pripadov uvedenych v § 429 ods. 2
Civilného sporového poriadku s tym, ze oproti predchadzajucej pravnej uprave dovolanie a iné podania
musia byt advokatom aj spisané. Ide o osobitné podmienky dovolacieho konania, ktorych nesplnenie (uz
len jednej z nich) ma za nasledok odmietnutic dovolania. Medzi d’alSie podmienky uskutoénenia
dovolacieho prieskumu je potrebné zaradit’ aj samotné obsahové nélezitosti dovolania, tak ako su
Specifikované v ustanoveni § 428 Civilného sporového poriadku.

12. V prejednavanej veci dovolatelia nie st zastipeni advokatom a nejde o Ziadny z pripadov, na ktory sa
vzt'ahuje vynimka z povinného zastipenia advokatom podla § 429 ods. 2 Civilného sporového poriadku.
Dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolacicho sudu obsahuje riadne poucenie odvolacieho sudu o
nalezitostiach dovolania a o potrebe zastupenia dovolatela v dovolacom konani advokitom vratane
nutnosti spisania dovolania advokatom. Aj napriek nalezitému pouceniu zo strany odvolacicho stdu sud
prvej inStancie navySe vyzval dovolatelov na preukazanie zastupenia advokatom v dovolacom konani a
na predlozenie dovolania spisaného advokatom. Dovolatelia v§ak ani na vyzvu stdu prvej inStancie
nedoplili dovolanie podla pokynu sudu. O nasledkoch neodstranenia vad dovolacieho konania boli
dovolatelia sidom prvej inStancie pouceni.



13. Najvyssi sud Slovenskej republiky konStatuje, Ze samotné dovolanie okrem toho, Ze nie je spisané
advokatom, neobsahuje ani nalezitosti podla § 428 Civilného sporového poriadku.

14. Nakol’ko v danom pripade neboli splnené osobitné obligatorne podmienky, za ktorych méze dovolaci
sud dovolanie meritorne prejednat’, Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie Zalobcov podla § 447

pism. d) a e) Civilného sporového poriadku odmietol.

15. Vyrok o naroku na ndhradu trov dovolacicho konania najvyssi sud neodovodnuje (§ 451 ods. 3 veta
druha Civilného sporového poriadku).

16. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

