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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcov 1/ E. H., narodenej B., N., 2/ S. E., narodeného B.,
G., 3/ O. N, narodeného B., K., 4/ Z. O., naroden¢ho B., K., 5/ I. N., narodenej B., G., 6/ F. H.,
naroden¢ho B., N., 7/ S. N., narodenej B., G., 8/ H. S., narodenej B., H., 9/ Z. G., narodeného B., N.,
10/ S. G., narodeného B., zomrelého B., 11/ S. 1., narodeného B., K., 12/ S. 1., narodenej B., N., 13/ S.
P., narodeného B., G., 14/ F. P.,, narodené¢ho B., S., 15/ Z. H., narodeného B., G., 16/ Obec Bzany,
Bzany 52, ICO: 00 330 370, 17/ Z. H., narodenej B., G., 18/ F. E., narodeného B., N., 19/ S. N.,
narodenej B., X., 20/ K. G., narodeného B., zomrelého B., 21/ S. 1., narodeného B., G., 22/ K. 1.,
naroden¢ho B., H., 23/ E. F., narodenej B., S., 24/ M. S., narodenej B., A., 25/ M. Z., narodengej B..,
zomrelej B., 26/ Z. Z., narodené¢ho B., zomrel¢ho B., 27/ E. H., narodenej B., G., 28/ Z. N., narodené¢ho
B., G., 29/ S. N., naroden¢ho B., N., 30/ M. H., narodenej B., K., 31/ S. P., narodeného B., K., 32/ S.
H., narodeného B., N. a 33/ S. S., narodenej B., G., Zalobcovia 1/ az 6/, 8/, 9/, 11/ az 13/, 15/, 17/ az
19/, 21/ az 23/, 27/ 29/, 31/, 32/ pravne zastupeni JUDr. Martou Maruniakovou, advokatkou, Svidnik,
Sov. hrdinov 200/33, proti zalovanym 1/ K. 1., narodenému B. A., pravne zastipenému JUDr.
Ladislavom Bujiidkom, advokatom, Presov, Sladkovicova 8, 2/ S. 1., rod. Y. (zomrela), 3/ S. O., rod. H.
(zomrela), 4/ S. H. (zomrel), 5/ Z. H., narodenému B., P., 6/ E. N., narodenej B., K., 7/ Z. H. (zomrel),
8/ Z. 1. (zomrel), 9/ M. X., rod. E. (zomrela), 10/ M. H. (zomrel), 11/ S. H., rod. G., (zomrela), 12/ M.
H. (zomrel), 13/ M. P.,, narodenej B., P., 14/ M. H., rod. E. (zomrela), 15/ H. P. (zomrela), 16/ 1. N.
(zomrel), 17/ S. H. (zomrel), 18/ Slovenskej republike, zastupenej Slovenskym pozemkovym fondom,
Bratislava, Badkova 36, 19/ Z. P. (zomrel), 20/ F. N., narodenej B.., B., 21/ S. K., narodenej B., 1., 22/
Z. 1., narodenému B., Q., 23/ F. P, narodenej B., S., 24/ M. N., narodenej B., X., 25/ S. 1.,
narodenému B., X., 26/ S. 1., A., 27/ M. 1., narodenej B., zomrelej B., 28/ S. O., narodenej B., N., 29/
F. K., narodenému B., H., 30/ M. X., narodenej B.,, N., 31/ S. N., narodenému B., 1., 32/ F. P,
narodenej B., 1., 33/ S. V,, narodenej B., 1., 34/ Z. O., narodenému B., X., 35/ S. F., rod. O., narodenej
B., N., 36/ K. X., rod. O., narodenej B., O., 37/ O. G., rod. O., narodenej B., X., 38/ M. H., rod. O.,
narodenej B., A., zalovani 2/ az 4/, 7/ az 12/, 14/ az 19/ zastapeni Slovenskym pozemkovym fondom,
817 15 Bratislava, Buadkova 36, zalovani 5/, 6/, 13/, 20/ az 38/ zastipeni Vyborom LESNEJ a
URBARSKEJ SPOLOCNOSTI, pozemkové spoloenstvo Bzany, 090 33 Bzany, ICO: 31 994 113, o
urcenie vlastnickeho prava, vedenom na Okresnom sude Svidnik pod sp. zn. 4C/92/2012, o dovolani
zalobcov 1/ az 6/, 8/, 9/, 11/ az 13/, 15/, 17/ az 19/, 21/ az 23/, 27/, 29/, 31/ a 32/ proti rozsudku
Krajského stidu v Presove z 21. oktdbra 2020 sp. zn. 18Co/17/2020, takto

rozhodol:

Z 1 u § ujerozsudok Krajského sudu v PreSove z 21. oktdbra 2020 sp. zn. 18Co/17/2020 a rozsudok
Okresného sudu Svidnik z 27. novembra 2019 ¢. k. 4C/92/2012-769 a vec vracia Okresnému stdu



Bardejov na d’al$ie konanie.

Odovodnenie

1. Okresny sud Svidnik (d’alej ako ,,sud prvej inStancie) rozsudkom z 27. novembra 2019 ¢. k.
4C/92/2012-769 urcil, ze strany sporu su podielovymi spoluvlastnikmi vo vyroku $pecifikovanych
nehnutelnosti a zalobcom priznal nahradu trov konania iba proti zalovanému 1/ v plnom rozsahu,
zalobcom nepriznal nédhradu trov konania proti zalovanym 2/ az 38/ a zalovanému 1/ ulozil povinnost’
zaplatit’ Statu nahradu trov konania.

2. Krajsky sud v Presove na odvolanie zalovaného 1/ rozsudkom z 21. oktébra 2020 sp. zn.
18Co0/17/2020 (dalej ako ,,odvolaci stid*) napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie zmenil tak, Ze zalobu
zamietol (I. vyrok), zalovanému 1/ priznal narok na nahradu trov konania vo vztahu k zalobcom 1/ az
33/ v rozsahu 100 % (II. vyrok), zalovanym 2/ az 38/ nepriznal narok na ndhradu trov konania a
zalobcom 1/ az 33/ priznal spolo¢ne a nerozdielne nahradit’ trovy Statu.

3. Proti rozsudku odvolacieho stdu podali zalobcovia 1/ az 6/, 8/, 9/, 11/ az 13/, 15/, 17/ az 19/, 21/ az
23/,27/,29/,31/a 32/ dovolanie podl'a § 420 pism. b) zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok (d’alej aj ,,CSP*) a § 421 ods. 1 pism. b) CSP, v ktorom navrhovali napadnuty rozsudok zrusit’
a vec vratit’ na d’alSie konanie.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky v priebehu dovolacieho konania zistil, Ze zalobkyna 25/ M. Z.
zomrela dila B. a zalobca 26/ Z. Z. zomrel dna B., teda obaja skor, ako bol dia 27. novembra 2019 v
prejednavanej veci vyhlaseny rozsudok sudu prvej inStancie a zalovana 27/ M. 1. zomrela dila B.., t. j.
pred rozhodnutim odvolacieho sudu dna 21. oktdbra 2020.

5. Podla § 61 CSP, procesnt subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zdkon priznadva a znamena, ze ide o pravnu spdsobilost’ byt nositelom procesnych prav a
povinnosti.

6. V zmysle § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

7. V zmysle § 63 CSP, ak strana zomrie poCas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skonci, sud
posudi podl'a povahy sporu, ¢i mé konanie zastavit, alebo ¢i v iom méze pokra¢ovat’ (1). V konani std
pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne, ze v konani pokracuje s dedicmi strany,
pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania preslo pravo alebo povinnost’, o ktora v
konani ide, a to len ¢o sa skonéi konanie o dedi¢stve (2). Ak to povaha sporu pripasta, modze sa v
konani pokrac¢ovat’ aj pred skon¢enim konania o dedi¢stve (3).

8. V zmysle § 161 ods. 1 CSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykol'vek pocas konania
prihliada na to, ¢i s splnené podmienky, za ktorych moze konat' a rozhodnat’ (dalej len ,,procesné
podmienky*).

9. Z vyssie uvedenych zdkonnych ustanoveni vyplyva, Ze fyzické osoby maji procesnu subjektivitu od
narodenia az do smrti (prip. vyhladsenia za mftveho). Procesna subjektivita je striktnou podmienkou
ucastenstva a s tym, kto ju nema, nemdze sud konat’, preto nemdze ani rozhodovat’ o jeho pravach a
povinnostiach. Nedostatok procesnej subjektivity je neodstranitelnou vadou konania a vedie k
dosledkom predvidanym § 62 az § 64 CSP.

10. Pri skimani procesnych podmienok podla § 161 CSP v spojeni s § 438 ods. 1 CSP najvyssi sud
zistil, ze prvoinStancny ako aj odvolaci sud konali so zomrelymi stranami sporu. Na uvedent skuto¢nost’
bol dovolaci stid povinny prihliadnut’, preto dospel k zaveru, Zze v konani pred sidmi nizSej inStancie



nebola splnena podmienka procesnej subjektivity stran sporu, bez splnenia ktorej nebolo mozné v spore
konat’ a rozhodnut’, preto ich rozhodnutia trpia vadou zméto¢nosti.

11. Nakolko svoje konanie a rozhodnutie zat'azil vadou zmétoCnosti nielen odvolaci sud ale aj sud
prvoinstan¢ny, dovolaci sud v zmysle § 449 a § 450 CSP zrusil rozhodnutia sudov niz§ej inStancie a vec

vratil stdu prvej inStancie na d’alSie konanie.

12. Ak dovolaci sud zrusi rozhodnutie a ak vrati vec odvolaciemu sudu alebo studu prvej inStancie na
d’alsie konanie, rozhodne tento sud o trovach pdvodného konania a o trovach dovolacicho konania (§
453 ods. 3 CSP).

13. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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