Najvyssi sad 1 Ndc 5/2011
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela M., bytom O., proti
odporcovi M., bytom S., o zaplatenie 6.000,00-€ s prisl., v stiéasnosti vedenej na Okresnom
sade Zilina pod sp. zn. 24Ro 23/2011, ouréenie sudu prislusného na prejednanie

a rozhodnutie vo veci takto

rozhodol:

Na prejednanie veci, vedenej najprv na Okresnom sude Cadca pod sp. zn.
11Ro 5/2011, teraz vedenej na Okresnom stde Zilina pod sp. zn. 24Ro 23/2011,

je vecne prislu$ny Okresny sid Cadca.

Odovodnenie

Okresny sid Zilina predlozil vec diia 7.03.2011 na rozhodnutie Najvyssiemu stidu
Slovenskej republiky s poukazom na ustanovenie § 104a ods. 3 prva veta O.s.p. z dovodu, ze
nesuhlasil s postipenim veci. Bol toho nazoru, Ze vo veci je prisluSny konat” Okresny sud

Cadca.

V zmysle § 104a ods. 1 O.s.p. sud skiima vecnu prislusnost’ prv, nez za¢ne konat’ o

veci samej.

V zmysle § 104a ods. 3 O.s.p. ak sud, ktorému bola vec postipend, s jej postipenim
nesthlasi, predlozi vec bez rozhodnutia NajvysSiemu siadu Slovenskej republiky.

Rozhodnutim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky st sudy nizSieho stupna viazané.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec v zmysle § 104a ods. 3 O.s.p. a

rozhodol, ze vecne prisluSnym sudom na konanie vo veci je Okresny sud Cadca.
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Z ustanovenia § 79 ods. 1 veta prva O.s.p. vyplyva, ze konanie sa zacina na navrh.
Konanie je zacaté¢ dinom, ked doSiel sudu navrh na jeho zacatie alebo ked bolo vydané

uznesenie, podla ktorého sa konanie zacina bez navrhu (§ 82 ods. 1 O.s.p.).

Podl'a § 11 ods. 1 O.s.p. konanie sa uskuto¢niuje na tom stde, ktory je vecne a miestne
prislusny. Prislusnost’ sa ur¢uje podl'a okolnosti, ktoré tu su v ¢ase zacatia konania, a trva az

do jeho skoncenia.

Na konanie je prislusny vsSeobecny sud ucCastnika, proti ktorému navrh smeruje

(odporca), ak nie je ustanovené inak (§ 84 O.s.p.).

Z obsahu spisu vyplyva, ze v predmetnej veci sa navrhovatel domahal vydania
platobného rozkazu pre zaplatenie dlznej sumy vo vySke 6.000,00-€ s prisl. z titulu zmluvy
0 pozicke. Navrhovatel overeni kopiu zmenky pripojil len ako ddokazny prostriedok
a neziadal na jej zdklade vydanie zmenkového platobného rozkazu. Nejedna sa preto o spor,
kde by sa uplatiiovala vecnad prislusSnost podla § 10ods. 1 zdk. ¢. 371/2004 Z.z., preto

dovodne Okresny sud Zilina nesuhlasil so svojou vecnou prisluSnost’ou na konanie.

Z vysSie uvedeného preto Najvyssi sid Slovenskej republiky rozhodol, ze vecne

prislusnym na prejednanie a rozhodnutie veci je Okresny sid Cadca.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, 25. marca 2011
JUDr.JanaBajankova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ :

Hrékova Marta



