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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: V.P., nar. X., bytom
W.X., L., pravne zastupeny advokatom JUDr. M.P., V.X., B. proti zalovanému: Fond
narodného majetku Slovenskej republiky, Drieiova 27, Bratislava, zastipeny
advokatom JUDr. S.D., M.X,, B., o zaplatenie 2 014 Sk, na odvolanie zalobcu proti
rozsudku Krajského stdu v Bratislave zo diia 6. juna 2007 ¢.k. 17 Cb 58/03-100, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky p rip a § £ a spdtvzatie ndvrhu na zacatie
konania, rozsudok Krajského sudu v Bratislave zo dna 6. jina 2007 ¢.k. 17 Cb 58/03-100
zruSuje akonaniec zastavuje.

Zalobca je povinny zaplatit Zalovanému néhradu trov prvostupiiového konania
v sume 3 875 Sk do 3 dni na Gcet pravneho zastupcu zalovaného.

Na nédhradu zostavajucich trov ani jeden z ucastnikov nema pravo.

Odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupiia zamietol zalobu, ktorou sa zalobca
domaéhal zaplatenia sumy 2 014 Sk titulom zaplatenia urokov z omeSkania zo sumy
13740 Sk od 1.1.2001 do 31.10.2001, na tom zaklade, Ze zalobca bol majitel'om 1 ks
dlhopisov Fondu narodného majetku Slovenskej republiky v nomindlnej hodnote 13 740
Sk, splatnost’ dlhopisov bola zdkonom stanovend ditom 31.12.2000 a dlhopis bol Zzalobcovi
vyplateny v priebehu mesiaca november 2001. Sud prvého stupiia vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi, a to obsahom potvrdenia C.d.c.p.SR — vypisom zu¢tu majitel’a
cennych papierov ¢. X. ku ditu 26.9.2002, pisomnymi podaniami ucastnikov a obsahom
rozsudku dovolacieho sudu NajvysSieho sudu SR sp. zn. 1 Obdo V 33/2005 zo dina
26.10.2006. Rozhodnutie vo veci sud prvého stupna oddvodnil tym, ze si osvojil zavery

rozhodnutia dovolacieho stdu v otdzke splatnosti dlhopisu, ktorti otdzku splatnosti
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dlhopisov s désledkom aj vzniku povinnosti tymto diiom dlhopis vyplatit’ rieSi ustanovenie
§ 24 ods. 6 zakona €. 92/1991 Zb. Preto tuto otdzku nemoze zékon riesit’ a ani neriesi inym
sposobom v d’alSom ustanoveni, a to v § 24 ods. 11 zdkona. Toto ustanovenie je potrebné
vykladat' a aplikovat’ v SirSom kontexte celkového znenia zdkona v zneni jeho novely
vykonanej zakonmi ¢. 304/1995 Z.z. a¢. 322/1996 Z.z. V tomto ustanoveni doSlo
k vymedzeniu doby, kedy je potrebné privatizaciu ukoncit’ a toto ustanovenie vobec neriesi
otazku splatnosti dlhopisov, lebo tato otizka bola vyrieSend v predchadzajicich
ustanoveniach. V odseku 11 sa zdoraziiuje, Ze povinnosti tam uvedené je Zalovany povinny
plnit’ najneskdr do konca roku 2001 ale z hl'adiska omeskania sa vSak ni¢ nemeni na tom,
ze Zalovany sa dostal do omeskania uz diiom 1.1.2001. Sud prvého stupiia d’alej uviedol,
ze zalobca tvrdil, ze vyplata dlhopisu vratane vynosu mu bola umoZznena az v priebehu
mesiaca november 2001, priCom v petite zaloby pozaduje urok z omeskania vyc¢isleny za
obdobie od 1.1.2001 do 31.10.2001. V konani zalobca nepreukézal, kedy mu bol skutocne
dlhopis a vynosy z neho vyplateny a teda, ¢i omeskanie trvalo dobu nim oznacenu. Zalobca
nepreukdzal, ¢i zaklad, z ktorého pozaduje trok z omeSkania mu bol vyplateny v nim
uvedenej vyske, ked’ pri vyplacani dlhopisov zalovany z hodnoty 13 740 Sk odpocital
manipulacné poplatky s tym spojené (pokial’ zalobca vysku poplatku pisomne nenamietal).

O nahrade trov konania rozhodol v zmysle ust. § 142 ods. 1 O.s.p. tak, ze
uspeSnému v konani zalovanému priznal ndhradu trov za zaplateny stdny poplatok vo
vyske 1000 Sk atrovy pravneho zastiipenia vo vyske 3 289 Sk podla predlozenej
Specifikacie, spolu ndhradu trov 4 289 Sk.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie Zalobca, navrhol rozsudok sudu prvého
stupila zmenit' a zaviazat Zzalovaného na zaplatenie uplatnenej sumy uroku z omeskania
tak, ako narok uplatnili v ndvrhu na zacatie konania. V odvolani namietol, Ze sud prvého
stupiia sa nezaoberal na pojednavani predlozenou informaciou o vyplacani dlhopisov
Fondu narodného majetku SR splatnych k 31.12.2000, ktora bola zverejnend na
internetovej stranke Zalovaného. Z obsahu informacie vyplyva, Ze zalovany postupoval pri
vyplacani dlhopisov tak, Ze v uréitom tyzdni kalendarneho roku 2001 boli vyplacané
menovité hodnoty avynosy z dlhopisov majitelom narodenym v stanovenom obdobi.
Vychadzajic z tejto informacie bol Zalobcovi vyplateny dlhopis v 48. tyzdni roku 2001
(26.11.2001 — 30.11.2001). Dlhopis mu nemohol byt vyplateny pred tymto terminom,
nakol’ko tymto harmonogramom sa riadili aj inStitucie, ktoré technicky zabezpecovali
samotné vyplacanie dlhopisov ich majitelom. Zalobca si uplatnil na sade sumu mensiu ako

predstavoval urok, ktory mu prindlezal, ked’ ziadal urok z omeskania az od 1.1.2001 do
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31.10.2001. Zalobcovi diiom splatnosti dlhopisu vznikol narok na vyplatenie sumy 13 740
Sk, z ktorého si aj uplatnil Grok z omeSkania bez ohl'adu na skutocnost’, ¢i mu bol pri
vyplacani dlhopisu strhnuty manipula¢ny poplatok, alebo ¢i ho Zzalobca namietal.

Zalovany zastGpeny pravnym zastupcom navrhol rozsudok sudu prvého stupia
potvrdit’ s tym, ze poukazal na zavery stidu prvého stupna uvedené v odévodneni rozsudku.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci prejednal vec bez pojednavania
podla ust. § 214 ods. 2 pism. b/ O.s.p. a zistil, ze Zalobca vzal svoj navrh spat’, ked’ uz
rozhodol sud prvého stupna, ale jeho rozhodnutie nebolo este pravoplatné.

Pisomnym podanim zo dia 1.4.2008 podanym faxom doplnenym pisomnym
podanim zo dna 2.4.2008, Zalobca zastipeny pravnym zastupcom zobral navrh v celom
rozsahu spit’ bez udania dovodu. Zalovany zastipeny pravnym zastupcom vyslovil suhlas
so spét'vzatim navrhu Zalobcom dna 2.4.2008 Ustne zaznamenany v zapisnici odvolacieho
sudu, ¢im boli splnené podmienky na zastavenie konania v zmysle ust. § 96 ods. 1, 2
v spojeni s ust. § 222 ods. 2 O.s.p., preto spat'vzatie ndvrhu na zacatie konania pripustil,
rozsudok sudu prvého stupiia zrusil a konanie vo veci zastavil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol v zmysle ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.,
nakol’ko konanie bolo zastavené a nebol dovod na pouzitie ust. § 146 ods. 2 O.s.p.

O nahrade trov prvostupniového konania rozhodol v zmysle ust. § 142 ods. 1 a § 146
ods. 2 O.s.p. tak, Ze v konani uspeSnému Zalovanému priznal pravo na ndhradu trov
v rozsahu uplatnenych trov konania na stde prvého stupnia bez priznania ndhrady dane

z pridanej hodnoty, ktoré trovy su uplatnené v rozpore s ust. § 142 ods. 1 O.s.p.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave dia 2. aprila 2008

JUDr. Jozef Stefanko, V.I.

predseda senatu
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