Najvyssi sud 3 Tdo 56/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvys$si  sud  Slovenskej republiky v sendte zloZenom  z predsednicky
JUDr. Jany Serbovej a sudcov JUDr. Milana Lipovského a JUDr. Igora Burgera v trestnej
veci obvinené¢ho T. V. pre zlo€in lapeZe podl'a § 188 ods. 1 Tr. zék. a iné, na neverejnom
zasadnuti 16. novembra 2011 v Bratislave, 0 dovolani obvineného T. V., ktoré podal
prostrednictvom obhajcu JUDr. L. P., proti rozsudku Okresného sidu Dunajska Streda
z 5. novembra 2008, sp. zn. 3T 40/2008, rozhodol

takto:

Podl'a § 382 pism. d/ Tr. por. dovolanie obvineného T.V.sa odmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda z 5. novembra 2008, sp. zn. 3T 40/2008,
bol, okrem inych uz pravoplatne odstidenych 0s6b, uznany za vinného aj obvineny T. V.,
vbode 1/ rozsudku zpreCinu kradeze spolupachatel'stvom podla § 20, § 212
ods. 1 Trestného zakona, v bode 2/ rozsudku z trestného ¢inu nasilia proti skupine obyvatel'ov
a proti jednotlivcovi podla § 197a ods. 1 zak. ¢. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov
(Tr. zak.), Vv jedno¢innom subehu s trestnym ¢inom porusovania domovej slobody podla
§ 238 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., v bode 3/ rozsudku z trestného ¢inu utoku na verejného Cinitel'a
podla § 155 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., vbode 4/ rozsudku z trestného ¢inu ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podl'a § 201 pism. d/ Tr. zak., v bode 5/ rozsudku zo zlo¢inu
lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zdkona v jedno¢innom stibehu s pre¢inom porusovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona, v bode 6/ rozsudku
z precinu utoku na verejného ¢initel'a podl'a § 323 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, v bode 7/
rozsudku z prec¢inu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/
Trestného zakona av bode 8/ rozsudku z pre¢inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/

Trestného zakona, na skutkovom zaklade uvedenom v rozsudku.

Za to bol obvinenému T. V. ulozeny podla § 188 ods. 1, § 36
pism. 1/, § 37 pism. h/, pism. m/, § 38 ods. 4, § 42 ods. 1, ods. 2 Tr. zék. sthrnny trest odnatia



2 3 Tdo 56/2011

slobody v trvani Sest’ rokov, na vykon ktorého bol podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak.

zaradeny do Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody so strednym stupiiom strazenia.

Stcasne bol zruseny vyrok o treste rozsudku Okresného sidu Bratislava 1

zo 6. februara 2008, sp. zn. 3T 19/2008, vo vztahu k obvinenému T. V..

Proti tomuto rozsudku podal dovolanie obvineny T. V., ktoré si zdévodnil sam, a ktoré

nasledne doplnil aj sidom ustanoveny obhajca JUDr. L. P..

Podla § 372 ods. 1 Trestného poriadku opravnené osoby, okrem ministra
spravodlivosti m6zu podat’ dovolanie len vtedy, ak vyuzili svoje zdkonné pravo podat’ riadny

opravny prostriedok a 0 nom bolo rozhodnuté.

Podl'a § 382 pism. d/ Trestného poriadku dovolaci sud na neverejnom zasadnuti
uznesenim, bez preskimania veci, odmietne dovolanie, ak nie st splnené podmienky

dovolania podl'a § 372 Tr. por.

Obvineny T. V. na hlavhom pojednavani 5. novembra 2011 (&.1. 134)
po vyhlaseni prvostupnového rozsudku, po vysvetleni jeho vyznamu apo pouceni
0 opravnych prostriedkoch uviedol, ze sa nevyjadruje k tomu, ¢i odvolanie poda. Odvolanie
v zakonnej lehote nepodal a prvostupiiovy rozsudok nadobudol pravoplatnost’ 20. novembra
2008.

Obvineny V. nevyuzil zakonné pravo podat proti rozsudku sudu prvého stupia
odvolanie, preto dovolaci sud, s odkazom na vysSie citované ustanovenia § 372 ods. 1 a § 382
pism. d/ Trestného poriadku, dovolanie obvineného na neverejnom zasadnuti
bez preskiimania veci odmietol.

Poué¢enie: Proti rozhodnutiu o dovolani opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 16. novembra 2011

JUDr.Jana Serbova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



